ERNESTO LEMOINE :~ VICENTE GUERRERO
Y LA CONSUMACION DE LA INDEPENDENCIA*®

El obsticulo principal que ha impedido la correcta comprension
del movimiento de independencia de 1821, radica en el hecho de
querer medirlo con una regla que no le corresponde: el ideario de
1810; y en el de presuponer, con absoluta falta de 16gica, que para
la Nueva Espafia de principios del siglo XIX, solo podia existir una
forma {nica de emancipacion politica: la iniciada por Hidalgo,
perfeccionada por Morelos y defendida —y abandonada— por
Guerrero. En rigor, las opciones independentistas fueron multiples.
Solo una llegd a la meta; pero el que nos agrade o no —y no-nos
agrada mucho— cuenta muy poco para discernir sobre su verdadero
significado historico. Y cuenta menos todavia el absurdo-empeiio
en querer —y no poder— meter el afio 21 €n el molde del afio 10,
en indignarse porque el desenlace no coincidiera con las premisas
del enlace, y en apostrofar a los ‘trigarantes porque en lugar de
enarbolar la insignia de Chilpancinge adoptaron la de Iguala.

Si a lo anterior agregamos la declaratoria oficial sobre como ha
de interpretarse y conmemorarse la consumacion de la independen-
cia, el alud de prejuicios que ha cubierto la cronica de tal suceso,
la falta de investigaciones documentales sistematicas, el engolosina-
miento en citar y recitar “anécdotas” .y “frases inmortales” -la
mayoria de dudosa veracidad— a cesta de calar hondo en el tema,
el estudiar lo parcelado y no come conjunto, y el juzgarlo desde
una perspectiva distorsionada y .anacrOnica, todo esto ha propicia-
do que el conocimiento y la explicacién del acontecer mexicano
de 1820-21 se halle, a la fecha, desde el punto de vista historiogra-
fico, muy proximo al estado de indigencia.

Sin pretender, por supuesto, llenar tan profundo vacio, este
trabajo intenta dar una interpretacion novedosa, apoyada en
fuentes primarias, del verdadero papel desempeiiado por Vicente
Guerrero en los origenes politicos del movimiento de 1821.

Pese a la intensa campafia emprendida desde el afio de 1833 (a
instancias del vicepresidente Gomez Farias) para elaborar y perfec-
tionar la figura patri6tica e inmaculada que hoy es tan familiar a
los mexicanos, estamos convencidos de que la posteridad no le ha
hecho atin cabal justicia a Guerrero. La tupida red de elogios,
frases de recetario, lugares comunes y demas hojarasca de aniversa-
rios ha impedido, en parte, captar su personalidad real y detectar
l2 més interesante de sus facetas —la del hombre politico—, en el
momento mas comprometido de su carrera: el afio de 1820.
Aunque aqui no vamos a ocuparnos de la socorrida historia de sus

. hegociaciones con Iturbide, sino de la etapa previa que la hizo

posible, conviene citar a tres o cuatro autoridades clasicas —la
mayoria dentro de la linea de la ortodoxia oficial— para que se
vea la pobre imagen que se ha estampado de Guerrero en el
instante crucial de Iguala.

Carlos Maria de Bustamente, por ejemplo, del que tantos
pormenores podrian esperarse, menciona las cartas cruzadas entre
Guerrero e Iturbide, y con una sola y vaga frase despacha el

* La tesis vertebral de este ensayo fue expuesta por el autor en la Facultad
de Filosfia y Letras, el 21 de abril, en la conferencia titulada: “Guerrero, el
convidado ineludible de Iguala.” El texto de la misma, ampliado en sus datos y
mas preciso en sus conclusiones, se publica ahora por primera vez.

resultado final: “Fue consecuencia de esta correspondencia una
entrevista con Guerrero.” Y, claro, fija la entrevista en fecha que
precede a la promulgacion del plan de Iguala, lo que es gravisimo
error. Lorenzo de Zavala consagra, por vez primera, el bonito
cuento del “abrazo de Acatempan”, que es falso de principio a fin.
Luis G. Cuevas, en todo un tomo de su Porvenir de México,
dedicado integramente a Iturbide y al movimiento de 1821, tiene
el desplante de no mencionar una sola vez a Guerrero, consideran-
do que no tuvo vela en ese entierro. José Maria Lafragua, el
primer bidgrafo serio de don Vicente y, por afiadidura, renombra-
do erudito, apenas tiene la ocurrencia de comentar que “‘aquella
generosa abdicacion, aquella voluntaria obediencia, prueban la
grandeza de alma de Guerrero, que todo lo olvidaba. .. ante el
servicio de la patria”. Y el colmo, Justo Sierra, en desafortunado
pasaje de su Evolucion politica, incluye una perla de este jaez:
“Cuando en enero de 1821, Guerrero, el indomito e inmaculado
colaborador de Morelos, dio el famoso abrazo de reconciliacion a
Iturbide, no lo absolvid de la sangre derramada: lo perdond en
nombre de la patria, en virtud del supremo servicio que iba a
hacerle: y la patria ha perdonado en el Iturbide de 1821 al
Iturbide de 1813.” Por lo tanto, segin Sierra, el caudillo insur-
gente y la patria misma asumieron el papel de perdonavidas. Y ni
en eso acertd don Justo, pues la patria todavia no ha perdonado a
Iturbide. (Véase Excelsior, 10 de septiembre de 1971: “Reconocio
la Cdmara s6lo a Guerrero como consumador de la Indepen-
dencia.”)

No; la historia no es tan plana ni tan anodina, ni los protagonis-
tas tan grises, univocos 'y simples. Guerrero no fue, en el gran
suceso de 1821, el candido, blando y desprendido figurante que
han simulado decenas de escritores. Por el contrario, fue un habil
politico, agudo y calculador, consciente de lo que hacia y como lo
hacia, que se manej6 frente a Apodaca e Iturbide con una
sagacidad de la que éstos fueron los primeros sorprendidos. Un
hombre que pudo capitalizar, hasta donde las posibilidades de su
causa se lo permitieron, la excepcional coyuntura en que lo
coloco, no Iturbide, sino el clima —el climax— sociopolitico de los
afios 20 y 21. Mas todavia: como tendremos ocasion de demostrar-
lo, Guerrero discurrid, con seis meses de antelacion a Iguala, el
Unico plan viable que por entonces podia conducir a la indepen-
dencia, y que fue, precisamente, el que Iturbide encabezd. La idea
motriz, la férmula magica para “desatar el nudo sin romperlo”, y
el procedimiento para ponerla en practica, todo sali6 del numen de
Guerrero.

Pero antes de explicar el proceso que lleva a Iguala, es necesario
recordar algunos antecedentes de Guerrero, que auxilian a entender
mejor el cambio que se opera en 1820.

En el padron del pueblo de Tixtla, intendencia de México (que
se conserva en el Archivo General de la Nacidn), levantado de




orden del virrey Revillagigedo en 1791, ya figura registrado el nifio
Vicente Guerrero, “de edad de ocho afios”; y con €l su padre y
varios tios, todos con el dato de una misma ocupacién: “arrieros”.
Este breve informe estadistico resulta de enorme valor, a nuestro
juicio, para reconstruir la figura, fisica y moral, del Guerrero de la
madurez: su personalidad, su educacién, su fuerza y su debilidad.
Su familia, que no era pobre de solemnidad como tan a menudo se
repite, habia constituido lo que en términos modernos llamariamos
una “compafiia local de transportes”, con domicilio social en el
mismo Tixtla, duefia de algunas recuas de mulas que llevaban y
traian mercancias por una region mas o menos amplia del virreina-
to: desde el calido litoral del Pacifico (con Acapulco por centro)
hasta, probablemente, los frios valles de Toluca, México y Puebla.
Los hijos, casi sin instruccién escolar, se incorporaban pronto a las
labores de los padres; y asi el nifio Vicente, cercano a la pubertad,
se vio destinado a la muy dura, sufrida y movible, pero también
fortificante, actividad de la arrieria.

La abrupta, complicada y nada idilica geografia del sur —en
especial la porcion del pais que hoy lleva su nombre— condiciona
y modela su caracter desde nifio, sin variarlo ya sustancialmente
hasta su muerte. Cuenca del Balsas, Sierra Madre del Sur, Costa
Chica y Costa Grande: dmbito rural y ristico, en gran medida
marginado, atrasado e incomunicado, ajeno a la cultura urbana y
libresca, con infinidad de resabios prehispanicos en pleno siglo
XVIII y en el que la fusién y confusién de razas y temperamentos
y la desigualdad abismal de economias (familiares, parroquiales o
regionales) engendraban una explosiva problemitica social y un
adecuado campo de cultivo para todo género de rebeldias y
violencias.

En diaria familiaridad con ese mundo saturado de carencias y
de pasiones elementales, Guerrero aprendi6 a entenderlo, a querer-
lo y, finalmente, a dominarlo. Pero es conveniente precisar, para
ulteriores consideraciones, que este medio geogrifico, sin ser
particularmente reducido, limité siempre las posibilidades expansi-
vas de Guerrero. Apenas unas cuantas leguas al norte de la ciudad
de México, empezaba para él la terra incognita. El ambiente
urbano, en especial el de la metropoli, donde se sentia extrafio,
nunca fue de su agrado (y lo mismo ocurri6, por idénticas razones,
con Juan Alvarez y Emiliano Zapata). Su prestigio, primero en el
negocio de la arrieria y luego como guerrillero insurgente, fue
grande, pero dentro de un radio regional. El hombre era y fue
toda su vida (incluso en la etapa en que, elevado al rango de figura
nacional, llegb a secretario de Estado y a presidente de la
Repiiblica) empecinadamente suriano.

La arrieria, practicada durante mas de tres lustros, le proporcio-
noé un conocimiento excepcional de la geografia, fisica y humana,
del sur. Cerros, vados, veredas extraviadas, lugares de refugio,
posibilidades de subsistencia para casos apurados, sitios de gente
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hospitalaria o desconfiada, comarcas peligrosas por las alimafias o
las enfermedades endémicas, etcétera: toda esa invaluable leccion
la memorizo, es casi seguro, antes de 1810. Y también es probable
que entonces visualizara la idealidad de tal escenario para una
sostenida y eficaz guerra de guerrillas. Frugal, bien plantado, de
salud de hierro, con carisma para mandar, resistente a los mis
impetuosos huracanes —asi atmosféricos como humanos—, sencillo
en su trato y costumbres pero capaz de imponerse sobre los tipos
mis conflictivos y, por afiadidura, conocedor experto de esa tierra
que lo veia desplazarse con la facilidad del pez en el agua,
Guerrero, con unas cuantas ideas sociopoliticas bdsicas en la
cabeza —fruto empirico de su convivencia entre los indios, los
negros, los mestizos y los mulatos que integraban el noventa por
ciento, o mis, de las comunidades del sur—, estaba ya listo, en el
otofio de 1810, para lanzarse a la lucha. Ahi mismo y en la forma
que mas parecia ajustarse a sus potencialidades: la guerrilla.

Como se sabe, acudi6 al llamado del primer jefe rebelde que se
lo pidié. A fines de 1810, el cura Morelos hacia recluta de gente
decidida y habituada a los rigores del tropico, para tomar el puerto
de Acapulco. Guerrero bajé desde Tixtla y se presentd en el
cuartel del Veladero, siendo destinado al cuerpo que por esos dias
organizaba don Hermenegildo Galeana. Tenia entonces —de acuer-
do con el padrén de 1791— 27 afios. La misma edad de otro



joven, que también acababa de darse de alta, solo que en el bando
contrario, llamado Agustin de Iturbide.

Hasta 1814 el papel de Guerrero fue secundario y poco
rlevante. Subordinado a otros jefes y siempre respetuoso de las
instrucciones de Morelos, no tuvo casi oportunidad de tomar
inciativas ni de ensayar su propia estrategia. Pero cuando sobrevi-
neron los desastres del invierno de 1813-14 (Valladolid, Puruaran,
Tlacotepec), y se evidenci6 la vulnerabilidad de las campafias
frontales y masivas, Morelos mismo aconsejo la tactica de la
guerrilla. Era la oportunidad que Guerrero esperaba.

Tanto, que en el curso de los siguientes seis afios la historia del
conflicto, desde la trinchera insurgente, la escribe fundamen-
talmente este hombre admirable. No hay tiempo ni espacio para
dar aqui siquiera un esbozo de lo que fue su hazafia: larga,
paciente ¢ inagotable guerra de guerrillas, que sorprendié por igual
a partidarios y adversarios; pero si es necesario detenernos en sus
consecuencias, tanto militares como politicas.

Todos los autores usan la voz “invicto” para calificar al caudillo
en su lucha contra el realismo; misma que no puede aplicarse ni a
Hidalgo ni a Morelos. Y, por supuesto, es correcta la atribucion.
Pero jel término “invicto™ significa a la vez el de “‘vencedor”?
Claro que no, y el caso de don Vicente nos convida a meditarlo.
El guerrillero estd perdido cuando rebasa la zona que es consustan-
dal de su propia accién y cuando intenta operar en terreno que
desgonoce y en donde lo desconocen —al “Che” Guevara en
Bolivia, por ejemplo, le fue hostil tanto la geografia como la gente—.
Guerrero, 4gil catador de situaciones, lo sabia, y por ello jamas
wmetid el error de salir de la zona del sur, dentro de unos limites
%z se ampliaban o estrechaban, de acuerdo con sus posibilidades
tagresion o sus necesidades de repliegue. Pretender una ofensiva

v igrande, llevar su hueste a una escalada y derramar la revolucion
%al norte de la frontera convencional que se habia marcado, no
“ ocurri6 nunca, pues fue consciente de que su fuerza estaba en
4 dominios y su debilidad fuera de ellos. En este razonamiento,
dﬂ que no se aparto, radica el secreto de su éxito. Pero también el
&sus obvias limitaciones. Porque del lado contrario, ya que no se
%0dia destruir, la estrategia consistié en cercarlo y en bloquearle
tdss Jas posibles salidas. Y asi, la zona de guerra llegd a estar tan
vl?i’éllizada y tan marginada con respecto a los centros vitales del
'nato, que Apodaca, con fines de propaganda personal y para
:Hﬂquilizar a la opinién publica, pudo darse el lujo de declararla,
dtertos momentos, inexistente, o casi.

, Lucha interminable de desgaste, de estira y afloja, reducida
-:lflntorialmente, con un caudillo que, siendo invicto, estaba imposi-
ilitado de transformarse en vencedor: hacia la primavera de 1820,
& guerra por la independencia de México habia llegado a un
“ejon sin salida, a un punto muerto. Y fue entonces cuando,
lspués de sacudir con violencia y despertar de su letargo a los
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novohispanos que radicaban en la “‘zona leal al rey”, cay6 también
sobre los campamentos rebeldes del sur, como una bomba, la
noticia de que su majestad, Fernando VII, proclamaba: “Marche-
mos francamente, y yo el primero, por la senda constitucional.”

<

Desde principios de 1814 el virrey Calleja habia organizado una
fuerte division militar, a la que denomind “Del Sur y rumbo de
Acapulco™, con la mira de recuperar este puerto, expulsar al
congreso insurgente de Chilpancingo y limpiar de enemigos la
comarca, desde el Mezcala hasta el litoral. El comando de dicha
fuerza recayd en el coronel José Gabriel de Armijo, hombre de
todas las confianzas de Calleja y su socio en mds de un negocio
turbio. Una serie continua de victorias, paralelas al hundimiento
gradual de Morelos, acreditaron la fama de Armijo, a quien el
virrey cubri6 de honores, ascensos y premios en metélico. Lo
ratificd en la comandancia del sur (con residencia, primero en
Chilapa y luego en Teloloapan), amplio el distrito de su mando,
subordiné a él a varios jefes de secciones que hasta entonces
habian obrado con autonomia, dotd a su division de los mejores
elementos y le permitié sacar provecho econdmico de la misma
guerra. Més tarde, Juan Ruiz de Apodaca, sucesor de Calleja,
confirmé el nombramiento y los poderes de Armijo, instindole,

i
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como tarea primordial, a destruir a Guerrero y liquidar el altimo
foco importante de la rebelion que ain subsistia.

Fue, pues, Armijo, el jefe realista de mayor graduacién con el
que Guerrero midi6 sus armas, en ese largo y fatigante duelo a que
se ha hecho referencia lineas arriba. Al estabilizarse el frente y
ante la impotencia de ambos rivales de vencer al contrario, se fue
creando una curiosa situacion de relaciones personales, de un lado
a otro y entre tiroteo y tiroteo, al principio entre los individuos de
tropa, después entre los oficiales y al dltimo, via epistolar, entre
los mas altos jefes. Surge asi, mucho antes de la presencia de
Iturbide en el sur, el clima propicio al didlogo y al entendimiento,
para acentuar simpatias y borrar diferencias.

En realidad, la idea de que los dos enconados enemigos
acabaran ‘‘abrazindose”, flotaba en el ambiente. El optimismo
constitucional, con sus principios igualitarios y liberales, calentaba
la concordia y enfriaba la discordia; y ello fue notorio a partir del
mes de abril de 1820. De vez en vez lanzabanse globos de prueba
con los lemas de “paz” y “uni6n”, y aumentaba el clamor de la
urgencia de revisar las motivaciones de la guerra, pues empezaba a
murmurarse que habian sido infladas por una pandilla de irrespon-
sables afiliados al despotismo —la misma que derrib6 a Iturrigaray
y tolerd la tirania del “visir” Calleja—, para dividir a los america-
nos y poder asi dominar a todos. Era llegada la hora —se dijo y se

repitié hasta el cansancio— de que los combatientes envainaran sus
espadas y no siguieran haciéndole el juego al grupo de absolutistas
solapados, que solo por tactica habian jurado una Constitucion que
detestaban.

El espiritu fraternal era la consigna dominante. Incluso, un
lustro anterior al delirio constitucional de 1820, la condesa de
Regla, aristocrata nada sospechosa de “populismo”, escribia a los
esposos Iturrigaray, radicados en Espafia, cosas como ésta: “Aqui
todo es desolacion, sangre y muerte. No se piensa en medios
pacificos para concluir una guerra exterminadora. . . No se quieren
persuadir de que esta guerra debe terminar con abrazos y no a
balazos.” E insistia en otra carta: “Siguen los males. La insurrec-
cién no calma; pero ;crees que sea el fierro y la sangre lo que le
ponga fin? No, amada Inés, esta llaga necesita de remedios suaves.
Los males que provienen de la opinion se han de destruir
fundando la contraria, y me parece que en el caso seria el modo
mejor oir los motivos de la queja de tantos millares de hombres.”
(Manuel Romero de Terreros, “La condesa escribe”, Historia
Mexicana, vol. I, nim. 3, 1952.) Y si tal se decia en plena época
del terror blanco, que fue la de Calleja, con mayor razédn y
mejores argumentos podia defenderse ahora tal pensamiento, cuan-
do el viento constitucional limpiaba de miasmas despoticos k
atmosfera, y cuando la palabra “libertad” (con o sin Espafia)
corria de boca en boca como santo y sefia de una sociedad ansiosa
de emociones nuevas. Y fue entonces, justo en ese momento de
trinsito politico, cuando don Vicente Guerrero se decidi6 a tomar
la iniciativa.

Dijimos antes que al promediar el afio de 1820 la guerra en €l
sur se habfa empantanado en una especie de statu quo. Ante la
imposibilidad de sacarla de ahi con los recursos empleados hasta
entonces, Guerrero asumié la responsabilidad de buscarle solucion
al problema por otros medios, radicalmente opuestos a los anterio-
res, riesgosos en grado sumo y de una audacia que no tiene
parangdn entre todas las audacias de ese tiempo. Para explicar este
cambio de actitud, esta vuelta de manivela inserta en la instancia
histérica del constitucionalismo de 1812, redivivo en 1820, obliga
recordar la trayectoria ideoldgica del caudillo insurgente.

A lo largo de una década de lucha enconada, y de consuno con
sus deberes militares, Guerrero fue aprendiendo, hasta dominarla
por completo y defenderla con ardor, la doctrina de la revolucion
de 1810, perfeccionada y radicalizada, a partir de 1813, por
Morelos y los cougresistas de Chilpancingo. Se ha hecho lugar
comin afirmar que Guerrero, debido a su falta de escuela y a sus
preferencias guerrilleras, no se ocupé casi de las cuestiones politi-
cas, juridicas e ideoldgicas. En el mejor de los casos se admite su
adhesion pasiva y mecdnica a los principios e instituciones discurri-
dos por los ““cerebros” de la revolucién, sin aportar él ninguna idea
ni gastar su tiempo en campafias civicas ni en politizar a la gente



nombre; en lo s aSUCO :

incorrecto, pero cont¥Nggee 'y ¢laro, glosa y ¢ OSibuntos

medulares del pensamiento ideolégico por el que lucha. Sustentaba

b tesis —no frecuente en los militares afortunados— de que las

«usas se consolidan y se ganan, menos en el terreno de las armas

que en el de los principios. Defendié cuanto pudo, frente a las

ambiciones de varios de sus colegas, la autoridad legal y moral de
los Supremos Poderes electos en Apatzingin, de las Juntas de

Taretan y de Jaujilla, y de la escudlida y perseguida Junta de
Zirate, a la que dio cobijo, recursos y proteccion. Cuando Mier y

Terdn disolvié brutalmente el Congreso, cerca de Tehuacan, Gue-
mero no sOlo se negd a secundarlo, sino que protesto y rompid
con él. Creia —y predicaba con el ejemplo— en el gobierno civil,
no en el militarismo como sistema. E insistio repetidas veces en la
necesidad de prestigiar el movimiento, acatando las leyes que de él
emanaban, en especial el Decreto constitucional de Apatzingan.

Trasluce su fe en la democracia, en la igualdad social, en las
instituciones de origen popular. Un trozo de su proclama expedida
en el pueblo de Alcozauca, el 30 de septiembre de 1815, basta
para probarlo: “Tengo la gloria —dice a sus soldados— de haber
prestado juramento a la sabia Constitucién del verdadero Supremo
Gobierno Americano, y esto mismo me pone en la obligacion de
poner en las tablas del teatro universal de mi patria este papel, que
solo se reduce a que los pueblos que tengo el honor de mandar,
¥pan que en mi persona ni tienen jefe, ni superior, ni autoridad
nnguna, sino sblo un hermano, un siervo, un compafiero y un
amigo, en quien seguramente deben de depositar sus sentimientos,
s quejas y sus representaciones, las que veré con interés y las que
devaré a 1a Majestad [el Congreso], a fin de que se atiendan, como
b requiere la justicia y la libertad jurada por los ciudadanos de
sta distinguida nacion.”

Supo rodearse, sobre todo al final de la década, de buenos
unsejeros —de politicologos, diriamos hoy—. Uno de ellos, que
tspués fue factor importante en sus delicadas negociaciones con
ltubide, era el culto norteamericano H. Davis Bradburn, venido a
Vueva Espafia en la expedicion de Mina, que después de vagar
trante mas de dos afios, llegd a Caricuaro, el renombrado pueblo
@l cura Morelos, donde a la sazén —julio de 1819— se hallaba
nstalado el cuartel general de Guerrero. “Me recibid con mucho
fisto —dijo mas tarde Bradburn a un amigo, en una interesante
@rta que se conserva en el Archivo General—, manifestando lo
idicto que es a todos los oficiales que venimos con el sefior Mina.
Sus ideas, muy liberales, bello caricter y una ciega adhesion por su
fatria. Yo soy testigo de sus tareas y me atrevo a asegurar que no
hay ni ha habido otro jefe que trabaje por la patria como dicho
for. Ver sus hojas de servicio y del modo que les ha hecho la

rra a los enemigos, ni el gran Morelos.”

& Tan firme era su ‘“‘ciega adhesion” a la patria —entendida ésta
por la que habian imaginado los hombres de 1810 y de Chilpan-
cingo—, que Guerrero no perdia oportunidad para manifestar

publicamente el homenaje que le merecian los héroes caidos en
aras de ella, sobre todo tratindose de Morelos. Bradburn, en la
carta arriba citada, relata emocionado: “En fin, mi amigo, éste es
el jefe que ha de dar la voz de la libertad. Y para grabar mas en
nuestros corazones las ideas de la libertad, tuvo a bien este sefior
el disponer el dia 24 de julio unas exequias en memoria del gran
Morelos; habiendo una gran vigilia, misa, oracion fuinebre, sus
posas por las calles [y] salva de artilleria, sirviendo de duelo el
sefior general y oficialidad. Y quiso la suerte que esto fuera en el
mismo pueblo donde fue cura.” Y actitudes como ésas las siguio
externando, porque las sentia y las creia, hasta 1820, cuando de
hecho él era el unico jefe importante que mantenia viva la causa
de la insurgencia.

Viva, pero acorralada en las montafias del sur. Viva, pero solo
para un sector de la poblacion, y no ciertamente el mayoritario.
Viva, en fin, pero cada vez mas eludida, por incomoda, de la
dialéctica politica fundamental. Revisando la copiosa literatura de
la época, mucha de ella circunstancial —“flor de un dia” -, pero
fomentadora y reflejadora de la opinion piblica, sobre todo a raiz




de que la libertad de prensa permitié a muchos soltarse la lengua,
se capta, sin lugar a dudas, que el tema de la guerra emancipadora
habia perdido actualidad. No era ya noticia. El viejo debate,
insurgencia | realismo, quedd relegado a segundo plano por el
nuevo, constitucionalismo integral | constitucionalismo mediatiza-
do, que quitaba el suefio y polarizaba el interés de la sociedad.
Claro que entre uno y otro se paseaba insinuante la sefiora
independencia, pero ahora adornada de mil atuendos, algunos
sumamente ingeniosos, menos con el gorro frigio de 1810.

A mediados de 1820, las posturas extremas eran las mas
contraindicadas, las que menor eco producian. Y extremas eran,
tanto el pensamiento de Morelos como el absolutismo fernandista.
Aferrarse a ellas equivalia, a mas de ignorar la ténica del tiempo
que se vivia, a congelarse, a aislarse de la gran cuestion, casi a la
muerte civil. Los intransigentes —;y pudo haber uno mads declara-
do que Fernando VII? —, precisamente para poder flotar y no
sumergirse, no tuvieron ya, en consecuencia, otra opcidon que la
misma del rey: “marchar unidos por la senda constitucional”. Pero
(esa senda llevaba a una meta Gnica? Los mdas perspicaces
anticiparon la negativa por respuesta.

Vicente Guerrero, desde su campamento en la sierra de Jaliaca,
donde, como se ha dicho, contaba ya con los servicios de varios
expertos en politica, con una secretaria decente, un equipo de
informantes y un suministro cotidiano de impresos de la capital,
después de darle vueltas y revueltas al problema, llegd a la
conclusion de que si seguia insistiendo en llevar su insurgencia a
cuestas, corria el riesgo de marginarse por completo de la nueva
situacién surgida del sismo constitucional y, de sus resultas, verse
privado, a la hora en que ocurriera, del “reparto de utilidades
politicas”, previsible desde el momento en que la Carta de Cadiz
declaraba iguales, en derechos y oportunidades, a todos los ciuda-
danos, fuesen europeos o americanos. Y no aislarse significaba que
tenia que obrar, pero ahora en forma distinta, apartandose del
radicalismo que lo confinaba y obstruia su libertad de accién, para
adoptar una linea mas dictil que le permitiera llegar al bastién
enemigo. Asi lo hizo.

El plan de Guerrero fue tan insélito como atinado. A base de
puro sentido comn y de tomarle bien el pulso a la situacidn, su
razonamiento debié haber sido, més o menos, como sigue: ‘‘su-
puesto que la fiebre constitucional ha dividido todas las opiniones
dentro del sistema, las fuerzas en que se apoya éste también se
dividirdn y una faccién luchard contra la otra. Esa pugna, todavia
sofrenada, hay que precipitarla, y soplar al oido de uno de los
bandos —naturalmente, al mas liberalizado— el consejo de que
adopte la bandera de la independencia, no sélo del yugo de
Fernando sino aun del de los esparioles constitucionales; ventaja
ideologica y psicologica que le asegurari el triunfo sobre su
adversario”. A este plan, que cabalmente se realiz, la historia le
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ha dado un nombre: Iguala; que, como veremos en seguida, no se
origina en La Profesa ni en la mente de Iturbide, sino en la muy
licida del “rustico” Vicente Guerrero.

Tan sorprendente afirmacion, que hace girar en muchos grados
la imagen histérica tradicional de Guerrero y la raiz misma del
movimiento de Iguala, se -apoya en una serie de documentos,
coetdneos y de autenticidad inobjetable, preservados en el Archivo
General de la Nacién, volumen 83 del ramo Operaciones de
Guerra, fojas 269 a 294, que contiene la correspondencia oficial
del coronel realista y comandante de la “Division del Sur y rumbo
de Acapulco”, José Gabriel de Armijo. Las dos piezas basicas de
este lote no son inéditas. Fueron publicadas por nuestro amigo
Abraham Lopez Lara, bajo el titulo “Una carta reveladora de don
Vicente Guerrero”, en el suplemento cultural de Excelsior (22 de
septiembre de 1968); y aunque el autor llamo la atencidn sobre su
novedad historiografica, pas6 casi inadvertida, como no es raro que
ocurra en nuestro medio, de los estudiosos y del puablico en
general. Esperamos que el refuerzo que le damos ahora, corra con
mejor fortuna.

Entrando ya en materia, diremos que desde 1819 el virrey
Apodaca venia insistiendo en mantener un contacto con Guerrero,
para forzarlo a indultarse. La postura inquebrantable del caudillo,
es muy sabido, hizo fracasar aquel intento. Pero el conde del
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Venadito insisti6, y en 1820, con el remolino constitucional sobre
su cabeza, dio el imprudente paso de acercarse a Guerrero por una
yia secreta, dirigida personalmente por él, sin interrumpir la oficial,
que se hacia a través del comando de Armijo.

Guerrero no tard6 en advertir las contradicciones en que caia el

irey. De un lado, Armijo, diciendo cumplir 6rdenes de México, le
ofrecia el indulto, cifiéndolo a las especificaciones que obraban en
ls bandos respectivos. De otro, Venadito, por intermediarios o
mensajeros de su absoluta confianza, le pedia la sumision (forma
umuflada del indulto), pero en condiciones tan munificentes y
aractivas, y tan desproporcionadas para lo que en esos casos se
etilaba, que el caudillo no pudo menos que suponer que algo raro
estaba ocurriendo en México. Desde luego, un doble juego, y un
desacuerdo manifiesto entre el virrey y su comandante del sur. La
suprema autoridad empezaba a dar muestras de inseguridad, de
desconfianza hacia los militares, de que no las tenia todas consigo.
Por su parte, en los cuarteles realistas se intuian las maniobras
secretas del virrey, porque los intermediarios llegaron a ser muy
conocidos: uno de ellos, el parroco Epigmenio de la Piedra; otro,
¢l padre mismo de Guerrero, a quien Apodaca soborn con
lrgueza para interesarlo en esa delicada comision.

Misterios aparte, lo que en realidad ocurria y se palpaba sin
mucha dificultad, era que la estructura del viejo régimen se estaba
tsquebrajando. La magquinaria no funcionaba ya como en los
tempos de Calleja, porque los engranes empezaban a desajustarse.
De virrey abajo, todos recelaban de todos. Y el propio Apodaca,
Qe s acostaba contitucional exaltado y se levantaba constitu-
tonal vergonzante, vivia con el temor de que le ocurriera lo que a
lurrigaray —como a su debido tiempo le ocurrio—. Ello explica en
arte el cardcter de su “diplomacia” en el sur, de la que el Gnico
tneficiado podia ser Guerrero, si se manejaba con astucia.

Dindose cuenta, en un rapido golpe de vista, de que el gobierno
- +México se debilitaba al perder confianza en si mismo y en las
‘erzas que lo sostenian, Guerrero decidi6 entonces “‘seducir” al
ms vulnerable de los cuerpos —por conocido y por vecino— en
I se apoyaba el régimen. Tengo para mi, que su primer objetivo
s Armijo. La alta graduacion que ostentaba, el considerable
limero de tropa a su mando, y la fama de que gozaba desde 1814
el sur, lo hacian el candidato ideal para “voltearse” con el
rcito y proclamar, junto con el seductor, la independencia.
lego diremos en qué basamos tal conjetura. Pero Armijo, fiel al
Siema y falto de imaginacion, dejo escapar la oportunidad de su
ila. Visto lo cual, Guerrero, sin desanimarse, dirigié sus baterias
d coronel Carlos Moya, subordinado de Armijo y jefe de una
%cidn con cuartel en Chilpancingo, que maés de una vez habia
Medido sus armas con las de don Vicente.
Después de algunos sondeos a través de intermediarios, Guerrero
k escribio una carta a Moya, el 17 de agosto de 1820, ‘“‘sobre la
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marcha” (se encuentra a fojas 275-76 del citado volumen), cuyos
texto y contexto son suficientes para otorgarle a don Vicente el
crédito de, digamos, inventor de la consumacion de la indepen-
dencia. (Inventar: “hallar una cosa nueva”, “crear por medio de la
imaginacion”.) Véase si no:

“Como considero a V.S. bien instruido en la revolucion de los
liberales de la Peninsula —dice Guerrero a Moya, luego de algunos
prolegbmenos y frases corteses—, aquellos discipulos del gran
Porlier, Quiroga, Arco-Agiiero, Riego y sus compafieros, no me
explayaré sobre esto, y si paso a manifestarle que éste es el tiempo
mds precioso para que los hijos de este suelo mexicano, asi
legitimos como adoptivos, tomen aquel modelo, para ser indepen-
dientes no sélo del yugo de Fernando, sino aun del de los
espafioles constitucionales.” (Aqui estd una de las gurantia? del
plan de lguala, la “unién”’; en cuanto al “yugo de Fer_nando , Se
entiende en su papel de rey de Espafia e Indias, mas si el borbon
acepta el trono de México, es obvio que también él, el rey, se_ha
independizado de su metropoli.) Continda Guerrero: “Si, sefor
don Carlos, la mayor gloria de Guerrero fuera ver a V.S. decidido
por el partido de la causa mexicana y que tuviera yo el hongr de
verlo, no de coronel de las tropas espafiolas (en donde se tienen
muchos rivales), sino con la banda de un Capitdn Genfzral de‘ lgs
americanas, para decir por todo el orbe que yo tenia un jefe,
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padre de mi afligida patria, un libertador de mis conciudadanos y
un director que con sus realzadas luces y pericia supiera guiarnos
por la senda de la felicidad. Mi amigo, esté V.S. satisfecho, que a
muy pocos o ninguno he tenido el comedimiento de franquearles
lo que ahora hago a V.S., asegurdndole que cualesquiera cosa que
bajo mi firma le propongo, es un sello con que a toda costa sabré
dar el lleno a lo que digo. En este concepto, siempre que V.S.
quisiera abrazar mi partido y trabajar por la libertad mexicana, no
como subalterno mio, sino como mi jefe, sabria yo ponerle a su
disposicion cualesquiera numero de tropa y armas para el efecto,
advirtiéndole que las que tengo el honor de mandar son con alguna
mediana disciplina y orden, y que saben estos soldados caminar
treinta o cuarenta leguas diarias, sin oirlos decir que tienen hambre
o quieren prest, pues son soldados decididos.” (Como uno de los
personajes de Pirandello “en busca de autor”, aqui Guerrero anda
“en busca de libertador”, ofreciéndole militar como su subordina-
do. Mis adelante ampliaremos la explicacion de este punto.) Sigue:
“Conque vamos, sefior don Carlos, decida V.S. a imitar a aquellos
grandes hombres espafioles, pues es una obligacion con que todos
los hombres nacemos la de salvar nuestra patria, asi legitima como
adoptiva. . . Esa alma grande que tiene V.S., ;para cuindo es, si no
para ahora? Sin embargo, que el sostenerse en la distinguida
carrera de las armas con el caricter debido es propio de los

militares. . ., cuando se trata de la libertad de un suelo oprimido,
es accion liberal en el que se decide a variar de sistema, mis
cuando supongo que no ignorara V.S. el rompimiento que entre
liberales y realistas yace en la Peninsula y aun se prepara en este
Hemisferio. En esta virtud, mi amigo, nuestra patria es preferente
a todo derecho, cuya gloria hace a los hombres inmortales en las
futuras generaciones.” (Aparte de mostrar un conocimiento exacto
de la situacion de Espafia, pues era evidente que los absolutistas no
descansarian hasta derribar al gobierno liberal, como en efecto
ocurrié en 1823, aqui Guerrero sustenta la tesis de que es legitimo
el pronunciamiento de un ejército, cuando se trata “de libertar a
un suelo oprimido”, y también lo es el derecho de ‘‘variar de
sistema”, siempre que la mudanza opere de la tirania a la libertad,
y no al revés.) Finalmente, si en parrafos anteriores Guerrero
disefio el papel que desempefiaria Iturbide, al dltimo prefigura, con
raro acierto, a O’Donoji, aunque con otro nombre, pues en rigor
al suriano no le interesan las personas, sino las actitudes politicas ¢
histéricas que asumiran: ‘“Mis confidentes —termina diciendo a
Moya—, asi de México como de Ultramar, me aseguran que en
octubre pr6ximo debe arribar a la corte mexicana el Excmo. Sr.
Capitin General de Navarra, don Francisco Espoz y Mina, a
suceder al Venadito. El primero, sé que conserva cierto resen-
timiento con los realistas (ignoro cudl sea la causa), y puede ser
que nos resulten algunas ventajas.”

Todo esto dicho, con tal penetracion y claridad, el 17 de agosto
de 1820, ja seis meses del plan de Iguala y a doce de los tratados
de Cérdoba! Los sahumadores de mitos y creadores de esquemas
ideales, que cuentan la historia como quisieran que hubiera sido y
no como en realidad fue, se escandalizarin con esta carta de
Guerrero, porque ella no embona ni con el “Grito” de Dolores ni
con el Congreso de Chilpancingo. Claro que no, pues fue escrita en
1820, y no en 1810 ni en 1813. Y su autor vivia la tremenda
realidad de su momento, y no la idealidad de siete o diez afios
atras. El buen politico, en horas comprometidas, para salvar lo
mis, tiene que sacrificar lo menos. Y eso es lo que pensé y planed
Guerrero: lo mds era la independencia. ;Como? A cualquier precio.
¢Cudl? El estipulado en la carta a Moya.

Ni ideologica ni militarmente se hallaba Guerrero, hacia media-
dos de 1820, en situacion de ventaja como para pretender llegar a
México, a la cabeza del ejército insurgente y con Hidalgo y
Morelos, en espiritu, acompafiandolo. Eso era un suefio, hermoso y
deseable, pero irrealizable. Lo que a su alrededor veia era la
euforia, de casi todos, por la Constitucion de Cidiz, no por la de
Apatzingdn. Lo que él sabia era que sus guerrillas y las de su
compadre Pedro Ascencio, podian no ser vencidas, nunca; pero
también sabia, pues era un verdadero sabio, que por si mismas
nunca podrian conquistar la ciudad de México ni plantar en el
palacio de los virreyes la bandera azul y blanca disefiada por



Morelos: mds aiin, en cinco afios, no habian podido tomar, ya no
s¢ diga Cuernavaca o Acapulco, extremos de la tierra caliente, pero
ni siquiera las modestas poblaciones de Teloloapan (cuartel de
Amijo) o Chilpancingo (cuartel de Moya). Tal realidad, que era la
que €l confrontaba y padecia —y que es la que no confrontan, ni
mcho menos padecen, los oradores de siglo y medio después,
aucigndole ascos a la solucion de 1821—, es la que lo proyecto,
licida, sensata, prictica y patrioticamente, a dar el gran viraje
expuesto en la invitacion a Moya y reiterado mas tarde a Iturbide.
(Subordinarse a un odiado jefe realista? ;Entregar la revolu-
cion a las manos de un Lutero cualquiera del siglo XIX? Depende
Gl afoque y del sincronismo —o anacronismo— con que se mire el
aunto. Lo que no tiene pierde, es que Guerrero lo vio bien y
aioco certeramente a su objetivo. Su sola fuerza, de cuatro a cinco
mil hombres como maximo, excesivamente regionalizada, no podia
acometer tamafia empresa. Para que ésta adquiriera las proporcio-
nes de un movimiento nacional, era indispensable que treinta o
treinta y cinco mil soldados realistas se sumaran —recuérdese que
.de‘sde _1810 se habian restado, y que a lo largo de la lucha, varios
J.S{CS' insurgentes, Rayon, Morelos, el doctor Cos, exhortaron
initilmente a las tropas virreinales a desertar y a pasarse de su
Iadof.‘mudando de partido, al llamado de un jefe de los suyos;y
ste jefe tendria que ser, légicamente, el mismo que los condujera
lasta la victoria, por el nuevo camino que habian adoptado. La

argucia de Guerrero consistid precisamente en que tal cosa ocurrie-
ra: que el ejército realista —o buena parte de él— se pronunciara
contra el gobierno de México a la voz de “independencia”. No por
blandengue humildad ni en un acto de cursi renunciacion consintio
—1 mismo lo propuso— en ocupar un lugar secundario y subsidia-
rio. Lo hizo a sabiendas, como lo mas indicado, como el tnico
recurso tactico —y psicologico— que podia llevar a su grupo al
triunfo, aunque éste fuese compartido; mas aln, aunque fuese
desproporcionadamente compartido. Los que no advierten que
para Guerrero y los suyos, en la critica coyuntura de 1820-21,
cualquier abertura significaba ganancia y no pérdida, es porque
simplemente ignoran la circunstancia militar, social y politica,
especialisima, de ese momento.

Guerrero, y con él toda la insurgencia originada en el “Grito”
de Hidalgo se reservaban, para un futuro inmediato, el derecho de
recuperar la direccion del mando y el de imponer su propia
ideologia. Por lo pronto, y con tal de obtener la independencia,
replegaron sus velas. Como en los ferrocarriles de montafa, para
que el tren avance un trecho largo, tiene que retroceder en zigzag
otro menor. Eso fue, ni mas ni menos, lo que hicieron ellos; con
tan buen cilculo, que apenas tres afios después de la entrada del
trigarante en México, el plan de Iguala y los tratados de Cordoba
eran letra muerta, [turbide estaba bajo tierra, se adoptaba la forma
de gobierno republicana, federal y popular, y un antiguo insurgen-
te, don Guadalupe Victoria, era electo primer presidente de los
Estados Unidos Mexicanos. Guerrero vivio para ser testigo de
cambio tan radical y para congratularse de su acierto de 1820: sin
la independencia que él “inventd” y que mas tarde jefaturd
[turbide, hubiera sido muy problematico lograr las conquistas de
1824, pues éstas eran solo la “manera de ser”, mientras aquélla era

e »
el “ser”. .\‘4'3
El proceso historico de la consumacion de la independencia es
endemoniadamente complicado, por los numerosos y heterogéneos
factores que intervienen en ella. Ademds, por el cardcter de
reservadas y secretas que tuvieron muchas de sus negociaciones y
confabulaciones; y también por el silencio que, con posterioridad
al suceso, guardaron los principales protagonistas, quiza porque, a
fin de cuentas, el resultado —o lo que se pensaba obtener con el
resultado— satisfizo a muy pocos. El hallazgo de nuevos testimo-
nios, la relectura de los ya conocidos y un analisis mas detenido y
malicioso de la época y de algunas figuras claves, van aclarindonos
situaciones y actitudes, aunque no tantas como desearamos.

Por ejemplo, meditemos un poco en torno a Venadito. Todo en
él, desde que recibe la noticia del triunfo de los liberales, hasta su
regreso a Espafia, y mas todavia, hasta su muerte, es desconcertan-
te. Ya nuestro sabio amigo, Antonio Martinez Bdez, ha sugerido,
no sin agudeza, que el tridngulo del 21, Guerrero-Iturbide-O’Dono-
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jii, debe ampliarse a cuadrilitero, incluyendo el nombre de Apoda-
ca. Las dudas que este virrey suscita, brotan a monton. ;Trabajo
para afianzar el régimen constitucional o para sabotearlo? ;Le
preparaba el terreno a Fernando VII para que éste restaurara el
absolutismo en la Nueva Espafia? ;Participd en la confabulacion
de La Profesa? ;Temia que los ultras anticonstitucionalistas,
resentidos con él por haber jurado la Carta de Cddiz, lo arrojaran
del poder, como a Iturrigaray en 18087 ;Veia en Guerrero un
posible auxiliar, y por eso se mantuvo en contacto secreto con €1?
;Por qué, al enterarse de la carta de Guerrero a Moya no se
alarm6 y la vio més bien como cosa natural? ;Conocié oportuna-
mente el plan de Iguala, y no hizo nada para impedir su
lanzamiento? ;Cudles fueron sus nexos secretos con Iturbide?
Estas y otras interrogantes merecen un cuidado especial de los
investigadores. Aqui, y ya para terminar, diremos algo de la forma
en que el virrey condujo los asuntos del sur.

Moya, desde luego, rechazd, aunque no airadamente, la propues-
ta de Guerrero; inform6 a Armijo y éste a Venadito, quien insistio
en que no se rompiera el contacto con el rebelde. Seguro de que
complacia a su superior, Armijo no perdia la paciencia instando a
Guerrero, una y otra vez, a someterse al indulto. Pero todo tiene
un limite, y el 23 de septiembre escribio, furioso, al virrey: “Los
emisarios que he mandado al malvado cabecilla Guerrero y otros,
han vuelto, informandome que, obstinados, rehusan el bien que se
les propuso. . . siendo lo que pretenden la independencia de estos
dominios.” Y pidi6 refuerzos para lanzar una ofensiva extermina-
dora.

Guerrero jugaba con Armijo como el gato con el raton, pues
sabia que Apodaca no le informaba de sus relaciones con él,
siendo el propio Armijo el primer indicado para conocerlas y obrar
en consecuencia. Cada vez mas osado, el 25 de septiembre,
Guerrero escribi6 una larga carta a Armijo, en la que sustancial-
mente le hacia la misma oferta que un mes antes a Moya. Por
desgracia la carta se ha perdido, mas se deduce su texto por el
oficio de Armijo al virrey, fechado el 27, en que habla de ella y
ademds se la adjunta. Y truena contra “‘aquel audaz y desagradecido
cabecilla” y de “los asesinos que acaudilla”.

Armijo se extraflaba de que su léxico, marcial, belicoso y
propio del tono usado hasta entonces para tratar y calificar a los
rebeldes, no impresionara a Venadito. En sus respuestas, éste
parecia encubrir una cierta condescendencia para con el guerrillero,
y un rechazo a los epitetos injuriosos que se le endilgaban. Pero
no se trataba de una cuestion de estilo literario, sino de fondo
politico: Apodaca, a espaldas de Armijo, seguia relacionindose con
Guerrero. ;Sobre qué bases? Lo ignoramos; pero no eran, desde
luego, las que esgrimia el comandante realista del sur. Lo cierto es
que Armijo se llevo el sofocon de su vida, al abrir y leer el
despacho de su excelencia, de 29 de septiembre, “ejecutivo reserva-

do”, en el que respondiendo al suyo del 23, le decia, “que
habiendo por otros conductos ocurrido a mi Guerrero y varios de
los que estdn con é€l, a los cuales he contestado con arreglo a las
reales ordenes de la materia, esté V.S. puramente a la defensiva y
observacion de sus movimientos, avisindome cuanto ocurra, que
yo ordenaré a V.S. lo que deba ejecutarse, segin el resultado de
sus comunicaciones”.

(Qué se traia entre manos Venadito? Misterio, aunque no
tanto que no dejara traslucir que su fiel Armijo le estorbaba, y que
Guerrero, de cuyo plan de independencia —la carta a Moya—
poseia copia, era objeto de sus meditaciones politicas preferentes.

Si a lo anterior agregamos que en la capital y en esos momentos
(septiembre-octubre de 1820) ocurrian las cosas més extrafias,
nada tiene de raro que muchos predijeran el fin cercano del
virreinato. La griteria de la prensa, libre como nunca; las cébalas
en La Profesa, de donde los seflores candnigos y letrados se
dirigian a Palacio a “cumplimentar” a su excelencia; las frecuentes
y animadas fiestas de la preciosa y libérrima “Gilera” Rodriguez,
con un asiduo y elegante invitado, el coronel Agustin de Iturbide,
recién salido de largo ostracismo social; las idas y venidas de
Palacio a la sierra de Jaliaca, del inocente cura Epigmenio de la
Piedra, que trajina los caminos del sur echando bendiciones y
repartiendo estampitas del “Sefior de Chalma”; los discursos
tronantes de los diputados americanos en las cortes de Madrid,
cuyos textos se reimprimen en México y se vocean por las calles,
etcétera. Todo convidaba al rumor, a la estrategia politica de café,
a la critica despiadada, a vivir en vilo, a despertarse con uma
noticia gorda, a esperar lo inesperado.

Sobre tal fondo, se explican bien —por ambivalentes, como la
situacién que imperaba— dos decisiones de enorme trascendencia
adoptadas por el virrey en el mes de octubre. Una, aceptar la
renuncia, “por razones de salud”, de José Gabriel de Armijo ala
Comandancia del Sur. La otra, concederle una audiencia especial,
en Palacio, al coronel Iturbide.

El final es demasiado conocido, Iturbide marché en noviembre
hacia su cuartel en Teloloapan. Desde su atalaya, Guerrero lo vio
venir hacia él; era indudable que traia copia de su carta de agosto
a Moya, corregida y aumentada. Hubo varias escaramuzas, y ¢€n
una todavia alcanz6 a lucirse el bravio Pedro Ascencio. Empefio
inatil, porque Iturbide traia en el bolsillo la copia de la carta a
Moya, y porque, como lo habia dicho 1i condesa de Regla, esta
guerra debia terminar con abrazos en lugar de balazos. Tenia
razén: empezaron las cartas, los mensajeros, los confidentes —por
ahi andaban Bradburn y el buen don Epigmenio—, los asesores de
uno y otro lado, el forcejeo y el regateo, hasta que al fin se llegd
al ansiado arreglo. Aquello fue —dice Ralph Roeder en certera
frase— ‘el connubio de dos debilidades, y la simbiosis se llamo el
plan de Iguala™.



