Rescate de

una polemica

José Maria Muria

A sus 85 anos Miguel Leon-Portilla sigue siendo uno de nues-

tros historiadores mas prominentes. Su Vision de los vencidos es

un clasico imprescindible para la comprension del mundo pre-

hispanico. José Maria Muria, miembro de Ll Colegio de Jalisco,

recuerda en este texto las polémicas que se suscitaron durante

los preparativos de la conmemoracion del Quinto Centenario

del Encuentro de dos Mundos.

Esta pequefia historia comienza hace tres décadas. Es
éste un lapso que podriamos considerar suficiente para
ver las cosas friamente y hasta explicarlas con ecuani-
midad. Tal vez sea asi. ..

Pero al hablar de este tema, aqui, hoy, surge un pro-
blema adicional: por tratarse de una comunidad en la
que abundan los historiadores y algunos presentes que
no se cuecen ya al primer hervor. Podemos suponer por
ello que mds de uno haya sido testigo de aquellos acon-
tecimientos e, incluso, que se haya identificado en su
momento, aunque fuera sélo emocionalmente, con al-
guna de las diferentes tendencias que se dejaron sentir.
Mas hay algo aun peor: al menos dos de los presentes se
pueden contar como actores de importancia en aquel
escenario.

No creo exagerar, aunque constituya una falta de
modestia, cuando digo “actores de importancia”. Creo
sinceramente a la distancia que lo sucedido después per-

mite calificarlo asi.

Uno de ellos, como es de suponerse, resulta el cum-
pleafiero de hoy. El otro no serd el mejor de sus disci-
pulos pero seguramente es el mds provinciano y el
que esta noche pasada durmié més lejos. Este procu-
ré sumarse a los preceptos establecidos por su maes-
tro, no sélo por respeto, afecto y admiracién a éste,
sino también porque estaba —y estdi— cabalmente
persuadido de la conveniencia y la justicia de lo que
se esgrimio.

Sino puedo presumir de haber sido alumno de Mi-
guel Leén-Portilla por mucho tiempo, en cambio —es-
pero que no me contradiga— nuestra afieja relacién y
complicidad en no pocas correrfas me permite proclamar
con orgullo que es uno de mis mds importantes maes-
tros. Por ello vine hasta aqui, agradecido por la invita-
cién y feliz por el hecho de conservarlo en tan buenas
condiciones y, claro, gozar de su enriquecedora compa-
fifa, aunque no lo pueda hacer con la frecuencia que

me gustarfa.
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Miguel Ledn-Portilla

En consecuencia, la tan cacareada objetividad que a
veces nos reclama lo que sobrevive del positivismo en
nuestro pafs queda en entredicho por mi emotiva rela-
cién con Leén-Portillay mi condicién de actor en aquel
escenario de que hablaré, aunque de paso puede co-
mentarse que uno de los mds destacados exponentes o
sobrevivientes de dicha corriente, en lo que se refiere a
la historiografia, también hizo gala de una desbordada
subjetividad cuando tercid, hace casi treinta afios, en
la discusién a que dio lugar la postura de don Miguel,
que resultd ser la oficial mexicana, respecto del Quinto
Centenario de 1492, que ya se acercaba.

Quisiera recordar que una narracién, aunque répida,
delos principales acontecimientos y del papel de Leén-
Portilla al frente de la Comisién Mexicana y después, al
frente de la representacién mexicana en la UNESCO, tuve
el honor de hacerla en el libro en su homenaje, que la
UNAM, El Colegio Nacional y el INAH editaron en 1997,
sobre Su aliento'y su palabra: In iibiyo in tlahtol. Asimis-
mo, un andlisis de las intenciones de los principales con-
vocantes de la comunidad internacional y las condicio-
nantes de varios paises fue desarrollado por el suscrito
en 1993 en el cuaderno México y el Quinto Centenario
(El Colegio de Jalisco, Zapopan, Jalisco, 1993). En con-
secuencia, ahora quiero hablar, con el permiso de uste-
des, preferentemente del significado de aquellas gestiones

y acciones que se llevaron a cabo, primero bajo la direc-
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cién directa de Miguel y después, cuando se retiré de la
Comisién Mexicana, siguiendo sus preceptos, no obs-
tante que no faltd quien pretendiera aprovechar su ausen-
cia para modificarlos.

Fue en 1981 cuando se empez a cocinar en la can-
cillerfa espafiola el lanzamiento de una gran convocato-
ria a todos los paises “hispanoamericanos” para conjun-
tarlos en una gran “celebracidn del quinto centenario del
descubrimiento de América’”.

Vale senalar que, no obstante la democratizacién de
que ya entonces daba muestras el gobierno de Espafia,
la presencia del franquismo era evidente, lo cual se de-
jarfa sentir en el talante de los muchos componentes y
en el espiritu inicial de la Comisién Espafola creada pa-
ra tal efecto.

Pero en 1982 una cara diferente de la sociedad es-
panola se dejé sentir en forma abrumadora en las elec-
ciones, imponiendo un gobierno socialista moderado
con fuerte mayoria absoluta en su parlamento, pero quie-
nes empezaron a operar el tema que nos ocupa y orga-
nizaron y marcaron la pauta de la primera reunién, pre-
cisamente el 12 de octubre de 1982, a excepcién de los
de mero arriba que apenas debutaban, fueron prictica-
mente los mismos.

México fue invitado a esa actividad, naturalmen-
te, pero dado el cambio de gobierno que sobrevendria
apenas mes y medio después, ademds de la conflicti-
va situacion que se vivia, el presidente Lépez Portillo
prefirié dejar el tema incélume en manos de su ya ele-
gido sucesor.

En su momento, éste decidid, como casi todos los
gobiernos, dejar el tema en el émbito de la Secretarfa de
Relaciones Exteriores, pero le marcé a ésta una pauta
especifica indicdndole al secretario que se pusiera a Mi-
guel Le6n-Portilla al frente de la comisién que habria
de crearse.

Dado que el canciller Bernardo Sepulveda le conce-
dié mucha importancia al asunto, los pasos se dieron cui-
dadosamente y con la calma que ameritaba, pero ello dio
lugar a que surgiera uno de los mayores conflictos inter-
nos que hubo de enfrentar la comisién: la enemistad de
Edmundo O’Gorman.

Resulta que, sabedor de lo que se cocinaba, el impe-
tuoso subsecretario de Cultura, Juan José Bremer, con-
vocé a un selecto grupo de personas que consideré
conducentes para formar la dicha comisién y se eligié
presidente de ella precisamente al sefior doctor O’Gor-
man... La noticia, publicada al dfa siguiente, con poca
relevancia por cierto, motivé que el presidente llamara
de inmediato al canciller y al jefe inmediato de Bremer,
el secretario de Educacién Publica Jests Reyes Heroles,
incorpordndolo a la comisién.

De esta manera, se contd, al hacer los planteamien-

tos iniciales, con la riqueza y la experiencia de don Je-



sus, pero a la hora de empezar a operar, la conjuncién
de dos aparatos burocrdticos se convirtié en un verda-
dero calvario, méxime que durante el sexenio hubo dos
secretarios de Educacidn, tres subsecretarios de Cultu-
ray el mismo niimero de representantes sucesivos de la
SEP en la comisién.

El caso es que cuando Miguel de la Madrid hizo
publica la designacién de Le6n-Portilla, de lo que se en-
teré O’Gorman también por el periédico, sin que nadie
tuviera a bien darle una explicacién, supuso que nues-
tro Miguel se le habia atravesado en el camino, cuando
la realidad era que éste no movié ni un dedo y la desig-
nacién se debié esencialmente a lo que ¢l representa,
ademds de que la decisién se habfa tomado en Los Pi-
nos con mucha antelacién.

Pero lainquina de O’Gorman no la contuvo nadie y
sus diatribas fueron estruendosas, no obstante que —cu-
riosamente— los planteamientos oficiales de la comi-
sién concordaban con su manera de ver la ciencia de la
historia, aunque no con su rebuscado —por no decir
otra cosa— planteamiento de que América fue “inven-
tada” por los europeos. No quiero ni imaginar siquiera
la que hubiéramos armado si la Comisién Mexicana se
hubiera llamado “Del Quinto Centenario de la Inven-
cién de América”. ..

Ya se ha hablado mucho de la postura oficial mexi-
cana, que emergié de la reunién de Reyes Heroles y
Septilveda, bajo la batuta de Miguel, quien tuvo a bien
incorporar a dos personas de su confianza: Roberto Mo-
reno de los Arcos, a la sazén director del Instituto de
Investigaciones Histdricas, y el de la voz, director gene-
ral de Archivos, Bibliotecas y Publicaciones de la Secre-
tarfa de Relaciones Exteriores.

Se consideré improcedente del todo invitar a la ciu-
dadania a una gran fiesta para celebrar que quinientos
afos atrds se habia producido tamana agresion a las cul-
turas indigenas. Una justa rabia de muchos mexicanos
se habria concentrado contra la comisién, en la que, por
supuesto, no habrfamos permanecido ni Miguel ni yo.
Los demds no sé...

Conmemorar, traer a la memoria, analizar y expli-
car en toda su complejidad el importante proceso, que
no un simple acontecimiento, iniciado en 1492, pare-
cfa mucho mds congruente con el espiritu de concor-
dia del tiempo y, sobre todo, con la concepcién histo-
riogréfica contempordnea de preocuparse mds por el
andlisis y la explicacién de un proceso que por el pane-
girico de acontecimientos puntuales.

Asf lo precisé el propio Leén-Portilla en el Prelimi-
nar que escribié para la publicacién del propio decreto:

Conmemorar serd, por tanto, ocasién para nuevas for-
mas de andlisis de lo que ha sucedido en quinientos afios

de historia, con la mirada abierta a la situacién mundial
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contempordneay en especial ala de las naciones de Amé-

rica Latina, Espafia y Portugal.

No olvidemos que la expresién “descubrimiento de
América” fue acufiada, como lo mostré en un articulo so-
bre el caso, publicado en la revista Secuencia (diciembre
de 1985), en torno a 1892, cuando Espafia trataba de re-
cuperar su prestancia en América y evitar que se le fue-
ran de las manos las tiltimas colonias en este continente.

De acuerdo con este principio, hablar de Encuentro
de dos Mundos resultaba respetuoso de la existencia de
importantes culturas en América antes de la consagra-
da fecha, del respeto que nos merecen, de su perviven-
cia y también, segtin un famoso articulo de Leén-Por-
tilla, el importante capitulo de la historia universal que
representan.

Ahora bien, como él mismo solfa decir, la palabra en-
cuentro implica relaciones de muy diferentes tipos: “desde
una relacién amorosa hasta un choque a diez rounds”.
Todo ello quedaba considerado en el planteamiento ofi-
cial mexicano.

Vale la pena recordar que en el decreto correspon-
diente, que muchos de sus detractores no parecen ha-
ber leido bien, no obstante su amplia distribucién y los
generalizados comentarios que se hicieron de él, se deja
muy claro que los dos mundos de que se habla no son
solamente Espafia y América, sino las dos grandes par-

Edmundo O’Gorman
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alguna de actuar como protagonista, el doctor
don Ldm\mdn 0’Gorman ha encontrado en el
para ponerse una y
que va a “aplasf

de su modo de pensar. Largo es el historial de sus
p'y]ermc

alas, Octavio Paz y Jacques Lafaye, los que poco o
ningtin caso le hicieron.

———————————————— Miguel Leon-Portilla ———

De lo que provoca el Quinto Centenario
Y, ;qué hacer
con Edmundo O’Gorman?

sito ha sido, en sur
perspectiva propue
Moreno d

Foles. ¢

aceptd como puntp de

en el que se tomaba e
ur

ste continente.
abfa habido “encuentro”, coin
a de gentes en uno y muc

c abol
12 de octubre. A partir ¢
barco de Colon se
tacion y cuanto cal
vocablo.

CIDIDO @ no dejar que se le escape ocasién

que o que ocurrio
1810 no fue
se dia Mexico
io de un

i

tema del Qui coyuntura propicia
Gusta é1 de repetir

aplastado” a quienes disienten

s. Con furor ha atacado a Lewis Hanke, estu-
nguido de la figura y la obra de fray Bartolomé
as. Quiso también medir fuerzas con el huma-
cel Bataillon, y asimismo con Mariano Picén

De lo que provoca el Quinto Centenario

Las elucubraciones del inventor
de la “Invencion de América”

Miguel Leon-Portilla

OMETFER a juicio, y condenar con saiia, a quienes

no aceptamos su “Invencion de América”, es Ia

actitud beligerante y sin reposo del seiior doctor

' Edmundo O'Gorman. La proximidad del Quinto
Centenario da ahora nuevo pdbulo a su inveterado afin

polémico.

Como lo ofreci en mi articulo “;Qué hacer con
Fdmundo O'Gorman?”, examinaré el meollo de csas
clucubraciones suyas que, en su Invencion de América,

inicia con la siguiente sentencia:* J51 problema funda-

mental de la historia americana estriba en explicar
satisfactoriamente la aparicion de América en el seno de

la Cultura Occidental...”

Comenzo O'Gorman a forjar su fesis
desde algnmos aios antes de eseribir
Laidea del descubrimiento de Amé-
rica (1951). Empefio de refutar a
cunntos han hablado de “descubri-
miento”, para revelar Ja que tiene
por revolucionaria si no es que ge-
nial idea, fue luego su Invenclén de
América (1958). que se ufana él en
citar como ‘“‘aumentada y corre-
gida™ eninglés (1961) y, asi, vueltaa
publicar en castellano en 1977, Ade-
mds, en un volumen intitulado Estu-
dios de historia de la filosofia en
México. publicado por la UNAM en
1963, se propuso “resumir las inves-
tigaciones que hemos hecho acerea

del ser de América”™. En dicho libro
se incluyen también trabajos de
Gallegos Rocafull, Rafacl Mo-
Luis \mmu Leopalido Zea,

qu(‘ enlat lnllu(l!u(lml a s pro-
pio estudio, escribio O'Gorman: “‘sc
pensé —nos dice— que no deberia
faltar un trabajo inicial que mos-
trara lo que a aquel respecto (el
pcnﬂmwnlo filosofico) alcanzo la
civilizacion de los antiguos mexica-
nos y la encomienda de tal estudio al
dactor 1nnn-l’nrl|lh no pudo ser
mas acertada” (p. 73).

Quien con tal huu volencia xc ex-

presi entonces y agradezeo ahora,
presenta luego la que tengo como
exposicion mds concisa, y quizds
. de sus ideas ya que la
«Inu @ a los interesados en'el pensa-
micnlo filosofico. A ella atenderé de
preferencia. Como punto de partida
ando miramos en
de la idea que ahora
1 de América, queda-
tados ante la superfi-

alidad de las nociones que se ofre-
cen” (p. 76). Lo que interesa eluci-
dar es el “formidable hecho de la
aparicion de Al aen el escen:
rio de la historia®™ (p. 77). Tal ase-
veracion debe entenderse, desde
Tuego que en el eieenario de la his-
toria cnropea, entendida al modo
hegeliano coma la finica genuina
historia.

“Fsa aparicion —continia él— ha
sido explicada ¥ lo es ain como
resultado de in descubrimiento” (p.
). Ello, n O Gorman, Implica
que Ame se esti concibiendo
como si [um atuna cosaensi”. Y. no
obstante, “expresamente se |||(‘;;1
que éste (Colon) hubiese tevido in-
tencion y conciencia de revelar el

se tiene ace
mos deseonc

ser de la cosa que, sin embargm se .,

dice fue revelado por ¢1” (p. 78).
.Como. puede- verse, asevera;
0'Gorman que nadie puede descu-
brir algo, si no tiene conclencia o
intencionajidad de revelar el ser de

esa “cosa en si”. Tuesto que Colin
penso haber llcgwdn a los extremos
del Asia o de “las Indias”, no pudo
tener intencionalidad ni conciencia
de revelar lo aue era el ser de Ia cosa
en si, es decir de aquello que mdis
tarde entrd en la historia occidental
como América, la cuarta parte de la
tierra.

Se fija lnego O'Gorman en la
“historia de la idea del descubri-
nncnlo de Ammu y analiza el

“‘proceso historico’ e h misma.
Sus conclusiones se ¢ “explicar
aricion de Am (en Ja con-
ciencia curopea) como el resultado
rI( un rlw ubrimiento ¢s insatisfac-
torio...”” (p. 87), ya que es mera
“consocuencia necesaria del su-
puesto... o idea esencialista que se
tiene de Adrica como un ente do-

predeterminado e
conclusicn s que, *

or .
haber probado
que esa manera de coneehir el ser
americano no da razin adecuada de
su realidad, debe desecharse™ (p.

57)

Es aqui donde pr
su lcsns de Ja “inv
rica” como tnica explicacion p(y<|

aa (’\pf)l“‘r
cion de Amé-

,ble acerca de como se produjo “la

aparicion de América en el seno de
la cultura occidental™. (Invencidn
Sigue en la ;mrim cuatro

Excélsior, 4 de septiembre de 1988

Excélsior, 11 de septiembre de 1988

tes del mundo que en aquel lejano entonces préctica-
mente se desconocfan por completo entre s{ y que, pre-
cisamente a partir de 1492, empezaron a encontrarse
en un complicado proceso que tuvo de todo, es cierto,
hasta ribetes genocidas si se quiere, pero que también
enriquecié a una y otra parte. Tal vez a muchos de no-
sotros nos hubiera gustado que el encuentro fuese de
otra tesitura, pero las cosas son como son. Para bien o
para mal, ha dado lugar al mundo que tenemos ahora
y lo que corresponde es entenderlo y asimilarlo.

Gracias a nuestro planteamiento, se procurd hablar
de todos los que participaron en este encuentro, repre-
sentados, segtin Ledn-Portilla lo dijo varias veces, en
una mesa mexicana cotidiana, con el maiz y los frijoles,
el arroz, el trigo y el cerdo —entre tantas otras cosas—
y el café.

Quiero recordar que, cuando Leén-Portilla mar-
ché a Paris en 1987, para convertirse en nuestro re-
presentante permanente ante la UNESCO, esgrimiendo
estos planteamientos suyos y mexicanos logré que los
pafses de Africa y Asia aprobaran pricticamente por
unanimidad la idea de que la propia UNESCO se suma-
ra a la conmemoracién, en vez del rechazo mayorita-
rio que se habia producido anteriormente en dicho or-
ganismo, cuando la representacién espanola hizo su
planteamiento original.

El debut en sociedad de nuestra postura, ocurrido en
la Republica Dominicana, dificilmente pudo haber sido
peor. Por un lado, Miguel, el subsecretario Ricardo Va-
lero y yo; por el otro, representantes de los gobiernos dic-
tatoriales que entonces predominaban en América Lati-
na, como los del Cono Sur, cuyos representantes no eran
precisamente de ideas avanzadas y nos detestaban por

haber dado asilo a tantos disidentes de sus barbarida-
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des. Otros porque no habian abandonado del todo la
mentalidad colonial. Recordamos con horror al comi-
sionado de Perd, por ejemplo, quien presumia que por
mds de diez generaciones no habia en su familia ningin
indio ni negro. Por otro, el 4dnimo espafol seguia sien-
do de viejo cufo, a pesar de que el presidente de su co-
misién se reputaba del nuevo régimen.

Ello no era de sorprender, pero si me dolié en cam-
bio, como le hubiera ocurrido a cualquiera de mi gene-
racién, que el representante del entonces todavia admi-
rado gobierno revolucionario de Cuba se aviniera con
ellos y, mds aun, nos amenazara con que nos quedarfamos
solos si permanecfamos obcecados en nuestra posicién.

Comprenderdn que, a pesar de no ser diplomdtico
de oficio, le contesté con una alusién a la famosa reu-
nién de la OFA en Punta del Este en la que fuimos, los
mexicanos, los #inicos que no rompimos relaciones diplo-
mdticas con ellos, en tanto que —como se dice: “escticha-
lo td mi hija, pero entiéndelo ti mi yerno”— le recor-
dé que de todos los presentes habfamos sido los tnicos
que no habfamos reconocido al gobierno espafol del ge-
neral Franco.

Lo cierto, cabe decirlo, es que solamente Panam4 ma-
nifestd en aquella ocasién solidaridad con la linea de la
Comisién Mexicana.

En cuanto a Cuba, me encargué de grillar después con
nuestro embajador en La Habana y, un ano después, en
Buenos Aires, me encontré con que habfan cambiado dis-
cretamente el nombre de su comisién: de ser del Descu-
brimiento, pasé a llamarse del Descubrimiento Mutuo. ..

Por lo que se refiere a Espafia y otros paises que nos
regafiaron por nuestra postura, las cosas cayeron al po-
co tiempo por su propio peso, aunque debe reconocer-

se que ayudé sobremanera el prestigio internacional de



Miguel Ledén-Portilla cuando se empezé a saber que
era precisamente €l quien encabezaba nuestra comi-
sién; ademds, vale recordar el buen crédito y gran res-
peto que entonces tenfa nuestro pafs en el dmbito in-
ternacional.

Espafia, con lallegada de nueva gente a la cipula del
ministerio, realizé cambios de personal y, sobre todo, dis-
puso una nueva actitud en quienes dirigfan la comisién.

El propio presidente de ella escribié en 1986 que:

Cuando la Comisién Nacional de México propuso el con-
cepto de “Encuentro de dos Mundos” no sélo definfa con
acierto el ciclo histérico que nacié hace quinientos afios,
sino también el sentido mds profundo y mds auténtico

de la conmemoracidn.

Pero no pasé tanto tiempo para que se dieran los
primeros sintomas del cambio espanol en esta materia.
Cuando el ministro Sepulveda visit6 oficialmente Es-
pafia a principios de 1985, ya fue recibido por su nue-
vo homologo con la solidaridad por la postura mexicana.
Que, segtin dijo entonces, “podria dar lugar a ulteriores
acciones de mayor importancia...”. Con el tiempo sa-
briamos qué queria decir.

Otras comisiones nacionales mutaron para mucho

bien gracias a que sus putridos gobiernos se fueron por
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el cafio y los nuevos entendieron, valoraron y acepta-
ron la propuesta mexicana.

A final de cuentas, aparte de publicaciones y restaura-
ciones y un incremento de la comunicacién entre nues-
tros paises, el tan cacareado Quinto Centenario, lo mejor
que dejé fue precisamente esta nueva vision, que se ha ido
generalizando poco a poco, mds acorde con las circunstan-
cias y los anhelos mayoritarios de los tiempos que corren.

Como era de suponerse, enemigos en casa no falta-
ron... Los caflonazos vinieron de tres dngulos diferen-
tes. “Emisarios del pasado”, como se solfa decir, esto es,
el espafiolismo galopante que emana de la pureza crio-
lla y el sindrome del hidalgo —del hijo de algo— que
sigue campeando entre nosotros, se angustiaron por la
posibilidad de que se ofendieran los espanoles y aque-
llos que parecen lamentar todos los dias no haber nacido
en la peninsula, sentian que se pasaba una buena opor-
tunidad de reforzar su espariolidad —que no la respeta-
ble hispanidad. Recuérdese que aun en la Espafa con-
tempordnea, el término espariolista resulta sumamente
peyorativo en la boca de quienes pueden ser nuestros
verdaderos amigos, pues les huele a franquismo, fascis-
mo y demds. Fdcil se les hizo a estos atacantes de ta-
charnos de “enemigos de Espana”.

Cabe reconocer que entre quienes hacfan gala de la

vocacién de “cristianos viejos” no dejaba de haber inte-
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Quinto Centenario del 12 de Octubre de. 2.
Una grotesca carlcatura de mi te51s §

enhanda ese término‘en su sentido
corriente actual, sino el de ser ma-

sas de tierra contiguas no separadas <

N ) por el mar, es decir, el antiguamente

fo o - . ORI conocido como el Orbis Terrarum y
LUDO CON ESE titulo ala absoluta incomprensién %mb-en por el nombre de Isla de la

< focis Ia ¢ 56 TN erra.

de mi tesis la “Invencién de América” por parte Sentadas esas cuatro proposicio-

de Le6n Portilla. En este articulo me propongo-  nes de la hipétesis propuesta en la

A Jel i i it Cosmographiae Introductio, pasé

v -\ demostrar ese cargo que, obv;amente, unphc?. Py mg;)gmhmrsu ideen

penuria en las entendederas de don Miguel. Procederé, e contexto histérico de sus cir-

pues, a la engorrosa tarea de descifrar —no hay otra C“fgﬂ;;m expone I visién del
palabra— su presentacién de mi pensamiento. ‘ mundo g’eme,,g‘g,, su tradicional
Es el segundo articulo publicado en.este suplemento

wo .7 Edmundo O°Gorman.

cerrada constitucién tripartita, y

: & : digo cerrada por ser inconcebible la
cultural de EXCELSIOR donde Leén Portilla anuncia S eystencia de una cuarta parte.
propésito de examinar, dice, el “meollo de mi tesis”. En B. La segunda uda cuen]tla de la

crisis y bancarrota de aquella vene-
. desahogo de esa amenaza, empieza y no estd mal, POr e concepcion tripartita del
enunciar los principales textos en los- que expongo m1 mundo, puesto que se admite la

manera de concebir la aparicién de América: existencia real de una hasta enton-

De loque provocael quinto centenario

;Razones
0 improperios?

~———————— Miguel Lecn-Portilla ———
3 ARA EL SENOR DOCTOR Edmundo O’Gorman
| disentir de sus ideas equivale a atacar a su
_1 persona. Asi,en el primero de sus dos recientes

articulos (publicados en El Biiho, 18 y 25 de
septiembre), en respuesta a los que escribi yo dos sema-

ces impensable cuarta parte. Se im-
En cambio, lo censurable es haber

elegido para hacerme polvo el resu-
men que de ella publiqué en el volu-

men Estudios de historia de la filo- .

sofia en México, UNAM, 1963, pero
no porque me retracte de esa sinte-
sis, sino porque Leén Portilla sabe
© de 1a edicién corregida y aumenta-
da de la obra completa, Fondo de

Cultura Econdmica, 1977, texto al

que obviamente estaba obligado a
recurrir. Claro estd que eso tiene su
precio, entre otros el ridiculo que

ace cuando aduce objeciones pre-,

vistas y contestadas en esa edicién
de mi obra, por ejemplo, el triunfa-
lismo con el que me aduce el hecho,
supuestamente ignorado por mi, de
que Waldseemiiller: se arrepintié de
Ja hipotesis que ilustré en su mapa-
mundi de 1507, circunstancia de la
que doy cuenta en la nota siete a la
cuarta parte de mi libro La inven-
ci6n de América, 1977, pp. 185-186.
Debo advertir que en esta réplica
me concentraré en la manera en
que Leon Portilla falsea mi tesis, ya
que, dada la indole de un articulo
periodistico v el publico al que va
dingido, resultaria en extremo fa-
Tragoso ocuparme al pormenor en
Jas muchas simplezas que la igno-
rancia y mala fe le fueron dictando a
Ledn Portilla en el curso de su ex-
posicion, ¥ valga el ejemplo de una
acotacion acerca del grave apuro en
que, segin €, me vi al tener que
, admitir, jextrafa novedad!, que una
hipdtesis suscita dudas necesitadas
de comprobacién empirica, lo que
me obligé —y en eso estd mi zputo—

de atenerme a los “datos”. Nada

mds irritante que refutar a quien
nada entiende de lo que cree estar
refutando; pero para que Ledn Por-
tilla no tome a huida el no ocuparme

de esos y otros detalles, loinvitoaun &

debate publico donde’ comentaria-
mos, linea a linea, sus dos articulos o
los cuestionarios que ambos prepa
rariamos para ese efecto.

* Pues bien, en su ser'undo art(cu!o
y en seguimiento del le‘do resumido
que eligi6 para apoyarse, llegd, dice,
al “momento fundamental para

0’Gorman” en el que aparecieron en
1507 el folleto mmulado Cosmogra-

plica asf la necesidad nada menos,
de una manera nueva de conteblr la

phiae
disefiado por Mamn Waldseemul.ler
para ilustrar, digo yo, la_novedosi-
sima hipétesis respecto a las tierras
nuevamente halladas propuesta en
dicho folleto. Y ciertamente, tras~
cendental fue aquel:momento pero
no sélo para mi —como si fuera
ocurrencia de un loquillo despista-

- do— sino fundamental, en efecto,

para la historia del multisecular
proceso de la formacién de Ja idea
geografica de nuestro.planeta y de
Su concepcién como habiticulo c6s-
mico del hombre. Y el hecho mismo
de que a Leon Portilla le eluda la
trascendencia de ese momento es

pauta de lo desorientado que anda en

sus lamentables esfuerzos por com-«
prender mi tesis.

Toca, entonces, mostrar en qué
consiste ese despiste, pero ficilmente
se me concederd que ese propdsito
requiere, para comparacion, un re-
cordatorio —todo lo breve que sea
posible— de, ese si, el meollo de mi

* tesis, segin lo expuse en el texto

(pp 91 -93) elegido por mi adversa-

Empecé por sintetizar en cuatro
puntos la hipétesis de la Cosmo-
graphiae Introductio, a saber:

a) que el mundo en su sentido de
ecumene, es decir, de domicilio eds-
mico del hombre, se venia conci-
biendo como constituido (no mera-
‘mente dividido) por tres parles, Eu-
ropa, Asia y Africa;

mundo. Y asi tenemos, a enorme
diferencia de la antigua concepcion,
una estructura abierta, ya que la
admision de una cuarta parte abrio
la posibilidad real de una quinta,
sexta, etcétera, partes del mundo, es
decir de una serie infinita de partes
constitutivas de la ecumene (habi-
téculo césmico del hombre), o dicho
de otro modo, que el mundo va
abarca, en principio, nada menos

_que el universo entero. jNo poca

cosa, en verdad! Por eso, cuando
apzrec:é Australasia, quinta parte
del mundo, ya cabia dentro de lo
previsible ¥ no hubo ni dificultad ni_-
sorpresa’ en admitirla. Por ‘eso,
tambxén la-llegada del hombre a la
Luna sélo sorprendié como hazafia
técnica; no como instancia que obli-
gaba un radical cambio en la con-
cepcion de la ecumene.

C. La tercera proposicién concede
un nombre propio a aquella cuarta
parte del mundo_y la asemeja y ala

~vez individualiza, respecto a las

otras antiguas tres partes. Fue, pues,
asi como aparecié y se hizo visible
América, y no por un supuesto y
casual descubrimiento que habria
realizado Coldn el 12 de octubre de
1492 por el solo hecho de comprobar

* empiricamente la existencia, en ese

b) que Tecientes ﬂp]oracmnes

habian revelado la

lugar, de una pequeia isla, a la que
Ie concedi6 el sentido de ser una isla
aledana al litoral atldntico de Asia.
Ch. Por tiltimo, la cuarta proposi-
cxon de 1a hipétesis formulada en la
subraya

por lo pronto, de un nuevo orbe o

nuevo mundo) de, literal y concre- -
tamente, Wna cuarta parte del ¢

‘mundo.

¢) que por haber sido Aménco i

Vespuc:o quien concibié (no, “des-

cubri¢”) las hasta entonces desco- *

nocidas tierras bajo la especie de

cuarta parte del mundo, justo era -

darle el nombre de América, y
* d) se aclara que dicha cuarta

una decisiva diferencia entre la an-
tigua y nueva concepciones del
‘mundo al reconocer que el conjunto

" de las recién halladas tierras

constitua una de las partes de la
ecumene, pese al hecho, ya carente
de importancia para ese efecto, de
ser isla, es decir, no obstante su.
sepammén ocednica de las otras tres. |
partes. En otras palabras, que en

* ‘esa nueva concepeidn el océano dejé

parte es isla a diferencia de las otras -

tres que son comlnenles Pero no se

de desempenar su anuqummo papel .

___ Sigue enla pagina cuatro "

nas antes, nos dice, refiriéndose a los bien conocidos
historiadores Lewis Hanke, Marcel Bataillon, Georges.
Baudot, Lino Gémez Canedo y a la arquecdloga Laurette:

Sejourné que, en tales casos, “no fue el arremetedor sino

el arremetido”. Al alcance de quien lo desee estd com-
probar que el gran pecado que, a los ojos del sefior doctor
0’Gorman, cometieron dichos investigadores fue preci-

samente disentir de sus ideas.

Ello bastdé para que se desenca-
denara en todos esos casos no una
polémica entre colegas que se res-
petan, sino la furia del sefior doctor
Edmundo O’Gorman. Por ello, con
buen acuerdo, los dichos estudiosos
muy poco o ningin caso le hicieron.

Lo mismo ocurtié con quien esto
escribe. Disenti de sus ideas y, en
ocasion del ya cercano y tantas ve-
ces debatido Quinto Centenaria,
adopté una perspectiva muy distinta
de la que asume él en su “invencién
de América”. Ddndose por ofendido,
se apresté entonces a la lucha para

“aplastar”’, segiin su expresién fa-
vorita, a quien “tuvo por adversario.
La primera acometida apareci6
hace mds de tres afios en el perid-
dico La Jornada del domingo 19 de
mayo de 1985..Intituld su articulo:

“Polémica con Miguel Ledn—Porti-
lla: ‘Ni Descubrimiento ni Encuen-
tro’ .

Conociendo los afanes protago-
nisticos del sefior doctor O’Gorman,
tan ansioso siempre de aparecer en

van ya mas de tres afios. Abarcan
otros varios articulos; la publicacién
del panfleto que hizo imprimir y
distribuyd; una sesién en la Acade-
mia de la Historia en la que nos dice
(EI Biiho, 18 de septiembre, 1988, p.
4) que “pese a estar citado (Leon-
Portilla) para contestar a mis obje-
ciones, opté por no presentarse”.
Asi, como suena y €l lo expresa,
adoptd el sefior doctor O’Gorman
papel de inquisidor o juez para citar
al “hereje” o al reo.

No fatigaré al lector, recordando
otros “episodios” de la campafa
o’gormiana, como sus conferencias
en Espafia dedicadas a atacarme o
sus muiltiples presentaciones en otro
escenario, el de la television, segin
ocurrié hace poco, siempre con el
mismo fin. A la Juz de todo esto, me
pregunto, ;por qué, si cree ¢l ha-
berme ya “aplastado”, continid ob-
sesionado denunciando al hereje?

Ahora bien, no para contestarle
sino para poner al descubierto la
carencia de fundamento de su “in-

Excélsior, 25 de septiembre de 1988

Excélsior, 9 de octubre de 1988
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reses concretos, como era el de conseguir dinerito para
hacer un centro turistico en La Isabela, en el norte de la
Republica Dominicana, en honor de que se trataba, ni
mds ni menos, que de “la primera ciudad del Nuevo
Mundo”.

Esgrimir la dignidad de las culturas originales de
América también molesté. Hubo quien consideré una
ofensa para la antigiiedad cldsica equiparar estos mo-
nos horrorosos de aztecas, incas y demds, con la belleza
de aquellas esculturas de mdrmol.

De gran ingenuidad, y yo dirfa también que de bue-
na fe, aunque no por ello menos sonoros, fueron los
reclamos de los mds indigenistas que exigieron que se
omitiera lo de encuentroy se aludiera al genocidio, a la
destruccién y al asesinato. .. Para ellos, mds que de en-
cuentro debia hablarse de “encontronazo”.

Hubo otras reclamaciones mds timidas que, por ello,
no las menciono, como aquella que, en vez de encuentro
o descubrimiento, deberfa hablarse de encubrimiento,
pero si es obligatorio aludir a los duros ataques de don
Edmundo O’Gorman.

No sé si hicimos bien o no, pero me reconozco par-
cialmente responsable de que Leén-Portilla no haya con-
testado de inmediato. Otro culpable fue Roberto Mo-

reno de los Arcos. Coincidiamos en que no convenfa

que se hiciera del tema un verdadero zafarrancho y, ba-
sandonos en la responsabilidad oficial que tenfamos,
convencimos a nuestro jefe de que no contestara direc-
tamente y no subiera a la palestra a quien, en el fondo,
querfa dar salida a su rencor. Con argumentos muy in-
teligentes, si, pero del todo contrario alo que él mismo
habia desarrollado en aquel famoso libro sobre la Cri-
sis y porvenir de la ciencia histdrica.

Pero lo cierto es que el silencio de Miguel no hizo men-
guar las increpaciones hasta que, con cargo a que Gastén
Garcfa Cantd emitié también su opinién —bastante
rancia, por cierto— Miguel, comedidamente, le con-
test a éste y aprovechd para contestar a todos. El que qui-
so entendié y el que no, no.

Debo hacer una apostilla para que se calibre la im-
portancia de lo que se hizo. Miguel ya no participé di-
rectamente en la lid para evitar que Estados Unidos entra-
ra con pleno derecho a la Conferencia de Comisiones
Nacionales, pero la sostuve con energfa segtin sus plan-
teamientos.

No pocas delegaciones estaban bien dispuestas a acep-
tar el ingreso de Estados Unidos —por su voluntad o
por las presiones que se ejercieron— con el argumento
de los muchos millones de hispanohablantes habidos en

ese pais. Nuestra postura se basaba en que no era cues-
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tién de nimeros sino de vocacién: mientras en nues-
tros paises pretendfamos reflexionar y entendernos mejor
con base en la conmemoracién y cada afio ddbamos
cuenta de publicaciones, didlogos, reuniones, restaura-
ciones, etcétera, la Comisién de Estados Unidos, presi-
dida por un importante mercader de llantas de Miami,
presumia de cosas tales como haber organizado un gran
concurso de arreglos florales y, sobre todo, mandado ha-
cer una paella para diez mil personas.

Habia, por supuesto, otros intereses: el darle vida a
una organizacién en la que estuviéramos sélo nosotros.
No de balde el propio ministro espafiol se hizo cargo
personalmente de la grilla y, mano a mano, a veces hasta
en reuniones secretas, él y yo, logramos el cometido. De
otra manera, no hubiera podido derivar aquella Confe-
rencia de Comisiones Nacionales en las reuniones de
Jefes de Estado y de Gobierno de Iberoamérica que han
tenido lugar desde 1991, mismas que, a pesar de man-
darse callar a veces unos a otros, ha mantenido una sani-
sima comunicacién directa entre nuestros gobiernos.

No es poco, scierto?, lo que resultd a la larga de aquel
argumento a favor del encuentro de dos mundos, tan sa-
biay atinadamente sustentado por Miguel Leén-Portilla
y muy bien aprovechado por un espafiol que ya fallecid,
el “ministro de exteriores” Francisco Ferndndez Ordé-

fiez, representante de una politica espafola que se halla

en las antipodas del espafiolismo y del franquismo con
cuyas secuelas, que atin subsisten, por cierto, nos enfren-
tamos en 1984.

Repito, para concluir, lo que al respecto dije en 1997
de Miguel Ledén-Portilla, porque no puedo —ni quie-

ro— agregarle ni quitarle nada:

Deseo subrayar [su] gran calidad de maestro y amigo,
que convirtid en una inolvidable experiencia enriquece-
dora y placentera a mds no poder el haber participado
codo con codo en tantos trayectos y avatares con un cabal
avenimiento entre ambos y el mayor respeto y conside-
racién de su parte. Estoy seguro de que, sin dicho apren-
dizaje, en las ocasiones que me tocé a mi encabezar después
ala delegacién mexicana, los resultados no hubieran sido

tan favorables.

Pero también quiero subrayar ahora que, de no ha-
berse cambiado el ideario inicial del Quinto Centenario,
éste hubiera acabado con el repudio de la mayor parte
delos gobiernos. Es decir que, en realidad, el gran valor de
aquella gesta encabezada por Miguel es precisamente el
rescate de la tan traida y llevada conmemoracién. 1]

En homenaje a Miguel Leén-Portilla, a ocho décadas y media de su natalicio.
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