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disidencia o infidencia
de ramon l0pez velarde

por Jorge Ruedas de la Serna

¢Imaginas acaso
mi amargura impotente?

R.L.V.

Mientras la fusileria, “en un anochecer de
maleficio”, graba en los muros de la aldea
“negros y aciagos mapas”, una figura se
parapeta en el tejado y, con las manos en
bocina —como en el poema de Super-
vielle—, se esfuerza porque alguien escuche
su voz. El Ipiranga se convierte en el buque
fantasma, que va y viene como las olas. La
guerra civil devasta las sementeras, y la
conciencia pierde su perspectiva. Los con-
tendientes se encuentran en la tribuna, en
la prensa, en el seno del gobierno, en los
caminos y en los llanos. La sedicion, la
infidencia, el desengafio, la miseria, el ham-
bre y la sed, son sentimientos que repercu-
ten en el poeta,

Francisco |. Madero cava su propia se-
pultura en opinion de Francisco Bulnes
como lo habia hecho Luis XVI. Los intere-
ses politicos, que desde treinta afos antes
s¢ habian mantenido en injusto equilibrio,
luchan ahora con la fuerza de un cataclis-
mo telirico. Fue entonces cuando quien
predicaba la democracia del vestido, port6
frac y chistera; cuando el rustico intuyd
magnificos diagramas de reforma educativa;
cuando el acendrado “corralista™ se volvié
incondicional de Madero, y cuando el fun-
cionario que habia dilapidado *los sonoros
luises de Limantour™ segun la ‘frase de
Urueta  volvia los ojos con horror hacia la
época en que se otorgaba “el pan con el
litigo™.

Fue, sin embargo, un momento fugaz en
que creimos tener una auténtica republica.
Cuando los diputados, que antes habran
guardado un silencio secular, se erguian
sobre sus curules para defender, al compds
de algunas sonoras bofetadas, sus puntos de
vista. Cuando, con el filo de una daga, el
periodista escribia sus articulos.

La traicion llegé cubierta de galas es-
pléndidas, con holocaustos y emblemas, y
el magnicidio se convirti6 en una institu-
cion. Las humildes prendas de Zapata fue-
ron exhibidas en Cuautla, ante la turba de
calzones blancos, que las miré como la
tunica del redentor. Y un aguerrido rebel-
de, contemplando tanta calamidad, se des-
cubri6 frente al retrato del dictador, deplo-
rando su ausencia, y atribuyendo a ella la
infelicidad de los nuevos tiempos. Quien
habia prometido al pueblo nada menos que
la dicha, protegia el latifundio y se rodeaba

de ex porfiristas, algunos de los cuales lo
habian llamado “loco”, cuando fundé el
Partido Antirreeleccionista. Se formaron,
como en toda republica libre, partidos po-
derosos y partidos débiles. Quien quiso
complacer a todos no satisfizo a nadie.

El espiritismo se puso de moda, y lo
cientifico démodé. Como el grito de “Su-
fragio efectivo”, consagrado en el Plan de
San Luis, estaba muy fresco en los oidos,
no quedaba al maderismo radical, para dar
la apariencia de legitimidad en las eleccio-
nes, sino el establecimiento de una organiza-
cibn que impusiera a sus candidatos y
propinase soberanas golpizas a los periodis-
tas aventurados: la “Porra”, como se llamé
al Partido Constitucional Progresista que
encabez6 Gustavo A. Madero. Y el Partido
Liberal, que dirigia don Fernando Iglesias
Calderén, daba de vez en vez alguna sorpre-
sa, como cuando establecia nexos con Pas-
cual Orozco o se unia al Progresista para
luchar contra el que aparentaba ser el parti-
do urbano mds poderoso: el Partido Catdli-
co Nacional, que tuvo en el joven Lopez
Velarde un feliz militante.

En esa época, en que todavia pasan las
pregoneras de chichicuilotes y se difunde la
noticia de un nuevo levantamiento, camina
por Plateros un joven vestido de negro,
“plenitud de cerebro y corazén”, meditan-
do sobre la vieja casona familiar, “que mira
hacia la plaza™, o sobre las aberraciones del
sefior Procurador *“‘don Carlos Trejo y lo
demds”, El poeta busca, con la misma
sinceridad de su tristeza, los secretos de
una patria nueva. A este fin dedica toda su
atencion. De esos afios han quedado disemi-
nadas en periddicos y revistas gran cantidad

de sus prosas. El critico norteamericano
Allen Phillips advierte la importancia que -
revisten los articulos periodisticos del poe-
ta; con ellos integré un volumen la investi-
gadora Elena Molina Ottega, bajo el titulo
de Prosa politica (1953), labor importante
de recopilacién que nos permite apreciar en
sus justas dimensiones el criterio politico
del autor, desde poco antes del triunfo de
Madero.

Esta obra ha recibido entre otras las
justas indicaciones de Emmanuel Carballo
en lo que se refiere a su presentacion, pues
hubiera sido oportuno contar con una in-
troduccién histérica y con las referencias
necesarias para ubicar a los personajes de
quienes habla nuestro poeta. Nos parece,
sin embargo, injusto el mismo critico cuan-
do, sin hacer un andlisis detenido del mate-
rial, concluye que Lopez Velarde fue un
reaccionario, que estos articulos satiricos
van encaminados en su mayor parte a vili-
pendiar a funcionarios publicos, y que el
escritor, a lo largo de su vida, se contradice
en sus apreciaciones, como por ejemplo en
lo que se refiere a los conceptos vertidos
sobre don Jesis Urueta. Haremos hincapié
acerca de estos aspectos, en el curso del
presente trabajo.

Las prosas reunidas por Elena Molina
Ortega abarcan desde octubre de 1909 has-
ta principios de 1913; algunas de ellas, las
primeras, fueron publicadas en E! Regional
de Guadalajara; el mayor nimero salib en
La Nacion de México. El joven Lodpez
Velarde —tenia 21 afios en 1909— se mues-
tra en estos escritos como un Aristofanes
criollo que hostiga con su sitira a los
actores de nuestros “miserables sainetes po-
liticos”. Pero si su sonrisa es tan irnica
como la del griego, sus palabras estdn ani-
madas por el soplo vivificador de la juven-
tud. La vehemencia con que emprende la
lucha prueba que su anhelo era constructi-
vo. Desenmascara al liberal circunspecto,
que en la soledad de su estudio se entretie-
ne en desenmohecer sus blasones; al gober-
nador que contradice los postulados capita-
les de la Revolucién; al ministro que estd a
punto de atentar contra la integridad del
territorio nacional; al Procurador de Justi-
cia que confunde su administracién con el
proselitismo politico; al usurpador, y en
fin, al impulso —manifiesto o velado— del
caudillismo.




En el naufragio de las esperanzas el
poeta volverd los ojos al pasado, como
advierte en un somero anilisis que sobre
sus ideas politicas le dedica el critico Salva-
dor Toscano. Al volver la vista descubre,
entre las voces de la vendedora de chia, de
las pajareras, entre los ruidos cuaresmales
de la sonaja y la matraca, y entre los tiros
de la policia, un mundo que se desvanece y
agoniza cuando el sereno, dando las horas y
al final de una comedia no escrita, apaga
uno a uno los faroles de mecha de las
calles.

Pero el poeta, que fue siempre joven,
“fiel a su espejo diario”, no ha llegado en
estos primeros afios de actividad periodisti-
ca al aislamiento espiritual de Zozobra
(1919); no se ha escrito atin el verso aquel
tan villanamente difundido de la “intima
tristeza reaccionaria”. El joven provinciano
alimenta inquietudes politicas y no ha per-
dido todavia su curul —como diria él mis-
mo— por los juegos malabares de los espiTi-
tus chocarreros “de treta y voltereta.

Pocos meses después -de que Lopez Ve-
larde acompafiaba a Madero, segun se pre-
sume, en sus caminatas por las calles de
San Luis, o contemplaba el bajel de cristal
del Templo de San Francisco, publica en E!
Regional de Guadalajara, el 14 de octubre
de 1909, un articulo sobre el précer coa-
huilense. El hecho de que éste se hubiera
atrevido a proclamar el antirreeleccionismo,
lo hizo acreedor de su simpatia; piensa que
con ello el nuevo lider asume “‘una actitud
caballeresca, un gesto bizarro, una palabra
de justicia”, mientras que los demis politi-
cos se le representan “sin sexo”, ‘“‘misérri-
mos individuos”, entre los cuales y don
Francisco no puede haber relacion alguna.
Pero el poeta quiere ser veraz, racional;
Madero no se ha convertido todavia en un
simbolo, por el contrario, ha incurrido en
un deplorable error: ha propuesto una tran-
saccion al presidente Diaz. Esta acrecienta
las iras de don Ramon Corral y también la
de muchos de los adictos al antirreeleccio-
nismo. Madero sugiere que sea aceptada la
reeleccion del presidente, pero no la de los
demis . funcionarios del gobierno; con lo
que deja ver ya el afdn conciliador que lo
perdera. El joven escritor jerezano repara
en este desatino, y advierte —nada menos—
que con tal pretension Madero “se suicida”.
Sin embargo, el autor de La sucesion presi-
dencial constituia entonces la Unica espe-
ranza. El viento le era favorable; Corral no
habia podido disimular su asombro cuando
Diaz le anuncié que el gobierno permit’m"a
la aparicién de nuevos partidos en los proxi-
mos comicios. La opinion de nuestro arti-
culista le fue también favorable: si Madero
fue torpe —dijo— siguif’), en cambio, en una
postura honesta, “lo juzgo honrado como
siempre”. . s

Exiliado Diaz, al término del interinato
presidencial del licenciado _Franasco Ledn
de la Barra los nuevos partxdos’p.reparab.an
andidaturas. El Partido Catélico Nacio-
u representacion a De la Ba-
ante el inminente triunfo de
Madero, decliné el privilegio. Los catdlicos
_entonces propusieron la postulacién a Ma-

la acepto de buen grado; pero
dera, Goe i idencia para De la
dispusieron de la vicepreside p
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Barra. El futuro presidente, por su parte,
habia elegido ya a quien deberia acompa-
fiarlo hasta el sacrificio: al licenciado tabas-
quefio don José Maria Pino Sudrez, poeta y
hombre sin mécula. Para lograr su propoési-
to desplegd Madero su actividad, en contra
aun del partido que lo postulaba. Persuadio
a la gente y entr6 en pldticas con los clubes
refractarios al pinismo, con el fin de con-
vencerlos de que brindaran su apoyo al
tabasqueno, que resulto electo.

Los inconformes calificaron esta actitud
de imposicion, alegando que Madero habia
defraudado la doctrina del “‘sufragio efecti-
vo”. Lopez Velarde, otra vez desde El
Regional, (10 de noviembre de 1911) de-
fiende al presidente, considerando su con-
ducta como conciliadora y persuasiva, en
todo caso, pero nunca como impositiva. El
hecho de que Madero aprovechase su ascen-
diente entre la multitud, dice, no significa
que impusiese a su candidato, y para de-
mostrarlo, el poeta enumera los estados en
que resultaron triunfadores otros candida-
tos.

Andados los meses, confundido el dnimo
por los frecuentes levantamientos y mani-
fiesta ya la reincidencia del gobierno en los
mismos desaciertos, Lopez Velarde duda.
Cuando “las multitudes agobiadas por la
miseria” siguen a Zapata como a un adalid,

se pregunta *‘;qué hard el gobierno ante la

crisis de este problema trascendental? ” Pe-
ro apuntalando aqui, cubriendo una grieta
alld, sigue en la causa del maderismo. Sus
catilinarias, aparecidas con asiduidad casi
cotidiana, continian haciendo mella en las
figuras mejor pertrechadas de los partidos
enemigos. A cada momento exhorta al
gobierno para que adopte una postura enér-
gica. Las manos no le alcanzan para atajar
el derrumbe que se precipita.

El primero de junio de 1912, mas cerca
ya de la Decena Trigica que del adveni-
miento al régimen del “sufragio efectivo”,
Lopez Velarde es consciente del fracaso del
maderismo, y también de su fracaso. En un

articulo sin nombre publicado ese dia en
La Nacion, comenta que la vispera habifa
dejado de sesionar la Legislatura del porfi-
riato. En su acostumbrado tono satitico se
duele de que desaparezca la Cdmara, por-
que —dice— con ella se va uno de los pocos
nimeros de diversion que habia en la Capi-
tal, y alude a que los legisladores se despe-
dirdn entre abrazos, brindis y musica, en
una recepcién que les ha preparado el
gobierno. Para él este hecho demuestra que
la Revolucion fracasé. “Si la Revolucion,
dice, hubiese triunfado, no habria habido
cena de adiés ni motivo de duelo. Todo
habria sido cuestiéon de llamar a un émulo
del gobernador de Aguascalientes* que lle-
vara al panteon del olvido a esa legion de
caddveres de la Dictadura. Y ese desfile de
inatiles, de pasivos, habria sido causa de
regocijo nacional. Los habriamos despedido
con musica de las golondrinas de Bécquer.
iEsos no volverdn! habriamos dicho. Pero
como la Revolucién no fue revolucion,
corregiremos a Blas Urrea,** ellos volverdn.
Estdn mas enraizados en sus sitiales, que los
ahuehuetes que a Netzahualcoyotl dieron
sombra en el bosque. ..”

Nunca, sin embargo, dejé de ser maderis-
ta. En una epistola al licenciado Eduardo
J. Correa fechada el 18 de noviembre de
1911, dejaba ver el entusiasmo que lo
animaba. En esa ocasién reprocha a Correa
el que se muestre tan tibio respecto a
Madero, habiendo sido tan activo participe
en la administracién de De la Barra. Mds
tarde en otra carta al mismo Correa, el 19
de ‘noviembre de 1913, nueve meses des-
pués de la Decena Trdgica, le hablaba toda-
via sobre la “posibilidad de despojar a la
burguesia de toda su fuerza politica y de

*el gobernador de Aguascalientes, D. Alberto
Fuentes D., adicto al Partido Constitucional Pro-
gresista, la “Porra”; uno de Jos personajes que
mas critica Lopez Velarde. Lo acusa de haber
intervenido en la renuncia de algunos diputados.
Vid. Prosa politica, “Fuentes declara”, pp. 55 ss.

**Blas Urrea, seud. de Luis Cabrera.
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su preponderancia social, y quizd hasta de
efectuar cientificamente una poda de reac-
cionarios. . .” Madero fue un simbolo para
el poeta, y como lo que mis le molestd .d.e
sus compatriotas fue la inconstancia politi-
ca, Lopez Velarde nunca lo traicion6. No
por ello dej6 de percatarse, como tqda su
generacion, de que el idealismo politico de
Madero entrafiaba el germen de su destruc-
ci6bn. Lopez Velarde fue un disidente de sus
contempordneos, en poesia y en politica,
pero nunca un infidente.

Quienes lo tildan de ‘“‘reaccionario” no
han lefdo con detenimiento su prosa. A
través de ella no han juzgado al hombre, y
s{ en cambio han dilapidado su poesia.
Basidndose en uno u otro verso, exentos de
contexto y de dimension histérica, han
crefdo obtener la formula de su pensamien-
to publico.

Cuando la fabula de Pascual Orozco ha
concluido, una vez que “se llevaron el
cafién para Bachimba”, nuestro poeta criti-
ca la actuacion de este rebelde chihuahuen-
se. Las siguientes palabras de Rafael F.
Mufioz reproducen la imagen que de Oroz-
co se formé Lépez Velarde: “*Me parecid
que no tenfa piel en la cara, de tan marca-
dos que se veian los huesos... su larga
figura parecia desplomarse, laxa, falta de
impulso. . . No me gusté el hombre. . . Fal-
taba en €l ese efluvio misterioso del jefe
que arrastra; el brillo, el calor, la fascina-
cion de la lama. . " Lopez Velarde comen-
ta que Orozco no tuvo nunca la trascen-
dencia de Zapata, pero lo que maés le
desagrad6 del chihuahuense, “bravo ranche-
ro”, fue el que, con una reverencia, se
hubiese descubierto frente al retrato de
Dfaz, y hubiese declarado que nos hacia
mucha falta. Que los mexicanos fuimos
muy ingratos con él. Nuestro poeta piensa
que esa actitud es injusta e ilogica, que es
un criterio absurdo, practicado por muchos
y “estimulado por los porfiristas recalci-
trantes” Orozco, agrega, cae “‘en el absur-
do de afirmar que los riesgos de la situa-
cion presente, sus hondas calamidades y sus
sangrientas peripecias, dan la razon al régi-
men porfirista, plagado de vicios™. Este
articulo, publicado en La Nacién el 25 de
julio de 1912, termina con el lema siguien-
te: “*Suframos, pero no retrogrademos.”

Este concepto estd intimamente ligado
al de fidelidad politica, que es una de sus
principales preocupaciones. El1 23 de julio
de 1911 censura la conducta del licenciado
Jos¢é Maria Gamboa, porfirista, hacia el
licenciado De la Barra, perd le elogia que
continie adicto a Porfirio Diaz, pues en
este punto, dice, distinguimos su actitud de
la “vulgar ingratitud de muchos ex porfiris-
tas”. Mds tarde, el 18 de noviembre de
1912, cuando el maderismo se acerca a su
ruina, publica en La Nacién un articulo
intitulado “Ayer y hoy™. Observa aqur
como las multitudes que ayer gritaron mue-
ras al general Diaz, lo elogian hoy. Tal
comportamiento, sobre todo en los que se
llamaron antirreeleccionistas, le parece falto
de convicciones. Critica en este sentido a
los porfiristas péstumos que habiendo sido
partidarios de la Revolucién, vitoreaban al
dictador con el fin de manifestar desagrado
hacia Madero. No asi a los porfiristas since-

.

ros, porque éstos han estado en su papel.
Considera que la obra de don Porfirio debe
ser juzgada en si misma, sin excederse de
los limites cronoldgiocos que le otorgue la
critica sociologica. Y afiade las siguientes
sugestivas palabras: “El fracaso definitivo
del maderismo, si llega a darse no justifica-
ri ni en poco ni en mucho a don Porfirio,
asi como éste tampoco resultaria deprimido
con el triunfo moral del maderismo.” Tan
cerca ya del tragico desenlace ;no sugiere
en estas palabras el poeta la inmimente
caida de Madero? “Don Porfirio —dice
después— representa el pasado, y ensalzar al
viejo dictador, después de haberlo combati-
do, es retrogradar.”

Zapata. *“‘Su tipo selvdtico y sus hazafias
delictuosas se destacan, como un borrdn
sangriento, sobre la caricatura permanente
de nuestros miserables sainetes politicos”,
dice Lopez Velarde el 22 de julio de 1912
en La Nacion. Estos sainetes resultan ridi-
culos —acaban de celebrarse las elecciones
para senadores y gobernadores— si se los
compara con la fuerza que enarbola el
surefio. Zapata es para nuestro poeta “el
hombre (o la fiera) que ha reunido en sus
manos (o en sus garras) mayor suma de
poder efectivo”. Contra ese poder nada
habian podido ni el gobierno ni el ejército.
Advierte nuestro escritor que el pueblo,
incapaz de discurrir sobre temas especulati-
vos, poco caso hacia de los secretos de alta
politica que se empezaban a tejer en la
capital. En cambio, simpatizaba con Zapa-
ta, porque éste le ofrecia un camino de
libertinaje que no habra probado en mu-
chos afios. En medio de la barbarie, el
pueblo distinguia la nebulosa esperanza de

la redencién. Escaso un mes después dio a
la prensa un enérgico articulo que llamé
“Exterminio”, a propoésito de una declara-
cion del general Angeles, quien proyectaba,
en el caso de que fracasaran sus medidas
politicas con Zapata, una guerra de exter-
minio en Morelos. Lopez Velarde asegura
que con el caudillo del Sur resultarian
estériles todos los intentos de un arreglo
pacifico; por lo tanto si el gobierno made-
rista pretendiese conservar “la existencia
moral”, deberia “estrangular en un pufio de
hierro la hidra de zapatismo”. Despusés, el 2
de noviembre de 1912, comenta en el
mismo diario la intranquilidad que sufre el
viagjero ante la amenaza de los insurrectos.
Nueve dfas después anuncia que la accién
de Blanquet contra Zapata se ha iniciado.
Exhorta al jefe militar a realizar con éxito
su cometido. Reincide en la idea de que
toda gestion encaminada a un arreglo paci-
fico con Zapata, resultaria infructuosa. A la
consideracion de Luis Cabrera opone la de
José Juan Tablada. Opinaba el primero que
las acciones zapatistas “constituyen el mar
de fondo de la Revolucién de 1910 y
palpita en ellos, por lo mismo, un germen
de justicia”; mientras que el segundo habla-
ba de que “la justicia para obrar, necesita
el advenimiento de la paz, sus campos
tranquilos y su cielo sin nubes”.

Lopez Velarde creia sinceramente que se
debia primero rescatar el orden social; para
lo cual se hacfa necesario reprimir la
insurreccion. Luego se aplicarfa el remedio
oportuno. Lo que no entendid6 Lopez
Velarde ni entendieron Vasconcelos, Ma-
dero, Francisco Bulnes, ni algiin otro
idedlogo de nuestra Revolucion, fue que



ésta no consistia sélo en la “no reelec-
cién”, ni en el grito de Zapata, ni en el
asentamiento sobre caddveres de un nue-
vo gobierno.

El mayor niimero de las prosas politicas
de Lopez Velarde va encaminado a juzgar
la conducta de los nuevos y los viejos
politicos. Manuel Médrquez Sterling, embaja-
dor de Cuba en México durante la adminis-
tracion maderista, nos refiere acerca del
ambiente publico la tension que prevalecia:
“los rumores de conspiracion, al parecer,
no traspasaban las puertas palatinas, ni ha-
cfan mella en el mandatario los furibundos
ataques de la prensa, ni quitdbanle el suefio
las embestidas, contra su gobierno, de sena-
dores y diputados que tronaban”.* Escena-
rio de lucha que explica el tono incisivo de
estas prosas y que da marco a las ideas,
censuras y exhortos que desfilan a través de
todo el heterogéneo material periodistico
del joven zacatecano.

El zarraguismo. Una de las figuras politi-
cas que con mayor asiduidad ataca es la del
licenciado Carlos Trejo y Lerdo de Tejada,
procurador de Justicia durante la presiden-
cia de Madero. Los continuos desaciertos
de Trejo son juzgados con severidad por el
poeta, quien los comenta siempre con pers-
picacia e ironifa. El procurador era militante
de la Porra (es decir, del Partido Constitu-
cional Progresista) y por la importancia de
su cargo era uno de los que mayor influen-
cia desplegaban entre los elementos de este
partido. El primero de junio de 1912, en el
mismo diario, el nuevo Ciceron principia
por hacer una alabanza del personaje con el
fin de hacerlo caer en la ridiculez. El
licenciado Trejo —dice— ‘‘esta adornado
con todos los talentos”: talento retorico,
porque supo acomodarse el apellido Lerdo
de Tejada, con la feliz circunstancia de que
las palabras Trejo y Lerdo suenan admira-
blemente cuando van juntas. Talento prdcti-
co, porque al echarse a cuestas el apellido
de don Sebastidn, éste lo aplastaria, si
Trejo no fuera también una lumbrera. Y
sobre todo le reconoce —y le seguird reco-
nociendo a través de todas sus croni-
cas— talento politico, por la oportunidad
con que llamé al Partido Catdlico Nacional
“vibora, monstruo de siete cabezas y parti-
do nefando”. Compara sus dotes oratorias
con el estilo de Flaubert, y lo reconoce
“como al pensador y al artista que ha
informado su cerebro con las obras maes-
tras de don Juan A. Mateos, de Antonio
Plaza y de don Celestino Gonzalez™. Por
estas palabras el lector puede apreciar lo
despiadado de las criticas de Lopez Velar-
de, que por lo demés eran de las mas finas
de su época. Como, dice al final, el procu-
rador Trejo ha demostrado ser capaz de
sustentar en sus manos ‘“‘la espada de Temis
y la balanza de Astrea” sugiere al presiden-
te de la Republica lo ascienda a Secretario
de Justicia. En los articulos subsecuentes
alude al procurador como “D. Carlos Trejo

y lo demis”, “el procurador que tan buena
justicia nos procura”, o bien “el sobrino
nieto de su tio abuelo”. Sin embargo,

* Manuel Mérquez Sterling: Los ultimos dias
del presidente Madero. Impre{lt_a Nal. de Cuba,
s/f..(Coleccién documentos politicos), p. 86.

alguna vez tuvo que dejar su tono “humo-
ristico”, como se lo calificaba él mismo,
para exigir a Trejo su renuncia

Otro politico de apellido ilustre fue don
Fernando Iglesias Calderén, presidente del
Partido Liberal, y ademds historiador. Con-
tra Iglesias nuestro poeta emprendié una
estratégica campafia. Cuando en junio de
1912 se llevaron a cabo las elecciones para
senadores al Congreso de la Unién, Iglesias
Calderon presenté su candidatura, en con-
tra del ex presidente De la Barra, postulado
por el Partido Catolico. El Partido Liberal
y el Constitucional Progresista se unieron
para luchar contra De la Barra, y Lopez
Velarde siguié detenidamente los pasos de
sus enemigos politicos. Un dia antes de las
elecciones, nuestro articulista publica en La
Nacion (el 29 de junio de 1912) un delica-
do comentario contra Iglesias, basdndose en
cierta acusacion que contra éste se habia
hecho, la de felonia, por haber recibido
algunas entregas de dinero que Pascual
Orozco le habria dado con el fin de ganar
el apoyo del Partido Liberal. Para entender
la gravedad del asunto basta recordar que
uno de los golpes mas duros que recibi6 el
gobierno maderista fue la sublevacion de
Orozco. Este se habra apoderado de la
plaza de Chihuahua el 22 de junio de 1911,
usurpando a don Abraham Gonzdlez la
gubernatura del Estado. A este acto habia
precedido el suicidio del general Gonzdlez
Salas, después del desastre de Rellano. Si
después de esto —comenta Francisco Bul-
nes— en lugar de refugiarse en Chihuahua
Orozco hubiera marchado hacia la capital,
habria llegado con un ejército de cien mil
hombres que ni Victoriano Huerta habria
podido contener. Pero Orozco no era un
estratega y su breve fortuna la debi6 a la
magia con que su locomotora expiatoria
habia saltado la trampa que le habra ten-
dido Gonzdlez Salas quitando los rieles, y
encarrilando en el otro extremo se habia
estrellado contra los furgones cargados con
dinamita que conducra el ejército federal.

Sin embargo, los sospechosos nexos que
se habifan tendido entre Orozco y el Parti-
do Liberal le habian ganado a Iglesias una
gran impopularidad. Lépez Velarde esper6
el ultimo instante para dar el golpe mortal;
es decir, esper6 hasta un drfa antes de las
elecciones para traer a colacion este esca-
broso antecedente del candidato Iglesias
Calderén. Madero, si leyd el articulo de
Loépez Velarde, no lo tomd en cuenta. Las
cosas siguieron el curso prefijado, y para
asombro del poeta jerezano pronto se supo
que el ex presidente de la Republica habra
sido derrotado por el presidente del Partido
Liberal. Cuando se publiquen los resultados
de los comicios, escribe Lopez Velarde, “va
a resonar en todos los dmbitos del pars una

carcajada homérica, que se oird en Pamplo-
na, como la patada de la mula en el cuento
de Daudet”.

Zarraguistas llama el creador de Fuen-
santa, a partir del 17 de agosto de 1912,
en el mismo diario, a los adictos a dofia
Belén de Zirraga, dama liberal que convidd
a las mujeres mexicanas para que adoptaran
una posicion extrema. Entre los zarraguistas
mds conspicuos se cuentan Trejo e Iglesias
como los conspiradores palatinos, y en la
provincia los gobernadores Alberto Fuentes
D., de Aguascalientes, y Alberto Robles
Gil, de Jalisco, “los dos tocayos”, junto
con el doctor Rafael Cepeda, de San Luis
Potosi. Buena parte de estas prosas las
dedica el poeta a criticar la actuacién de
estos funcionarios.

La Revolucién tuvo su gran tribuno, don
Jests Urueta; el magnifico prosista de la
Revista Moderna. Tenia fama de helenista y
de principe de la palabra, y Lépez Velarde
habia acudido en 1910 a escuchar sus
conferencias sobre estética en San Luis
Potosi. Entonces, como nos dice en El
minutero, se deleita frente a “la actitud
violinistica con que alcanza las caudas de
sus pdrrafos”, o frente al “respingo peculiar
de su hombro, aquel respingo, acento cir-
cunflejo de las oraciones liricas y de los
combates de la Cdmara”. Estas palabras
corresponden a la oracién funebre que mo-
dela el poeta por el orador. A su memoria
llegan los recuerdos de tantos pérrafos ad-
mirables con que Urueta sabia conmover a
las multitudes, pero también del enemigo
de partido, censurado por el mismo Lopez
Velarde. Testimonio de esto ultimo lo tene-
mos en sus prosas del primero y del dos de
julio de 1912. Entre éstas y el opusculo de
El minutero no existe mas contradiccion
que la del combate politico, juvenil, en el
que sin embargo nunca se olvida al “brillan-
te orador” de antafio, al “fulgor retorico
con cuya luz nos hemos recreado”, y la del
andlisis maduro, sereno, en el que se recuer-
da al hombre superior que “ha padecido
todas las censuras, hasta la politica”.

El retorno del hijo prédigo ‘“‘al volver a
su umbral”, se revela humilde, impercepti-
ble casi. “La novedad de la patria”, en El
minutero, no es mas que el reencuentro
con la que siempre ha existido, la que lo
recibe solicita, la que limpia del polvo de
los caminos, las heridas del combate. La
patria cristalina que se habia transformado
en un espejismo, en una patria multimillo-
naria, por la lontananza de treinta afios de
paz y de dictadura, pero que ahora, en la
senil juventud del poeta, cobraba su verda-
dera dimensién gracias a los sufrimientos
aciagos de la Revolucién, y se volvia una
patria més modesta, mas fntima y “proba-
blemente mas preciosa”.
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