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Estados Unidos
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Ll racismo comienza en el lenguaje. Ast parece demostrarlo el

filologo v director de la Academia Mexicana de la Lengua José G.

Moreno de Alba al examinar la forma en que los noteamerica-

nos empiezan por clastficar a los inmigrantes hispanoamericanos.

El empleo y vitalidad de la lengua espafola en los Esta-
dos Unidos estuvieron vinculados a la migracién a lo
largo del siglo xx. La poblacién originaria o relacionada
con Hispanoamérica, en ese pais, aumentd de forma con-
siderable, particularmente en los tltimos cuarenta afios
de esa centuria. Son cuatro los principales aportadores
hispanoamericanos de inmigrantes a los Estados Uni-
dos en la tltima década: México, Cuba, Republica Do-
minicanay El Salvador. De México, como bien se sabe, es
de donde procede el mayor nlimero de inmigrantes. Los
hispanohablantes de origen mexicano nacidos en los Es-
tados Unidos suelen identificarse con relativa facilidad
con la cultura norteamericana y no manifiestan interés
notable por revertir el camino que hicieron sus padres.
El censo del afio 2000 indica que la poblacién llamada
“hispana” constituye més del once por ciento de la pobla-
cién total de ese pais norteamericano y supera los treinta
millones de personas. Més de la mitad de estos hispanos

vive en el Suroeste, esto es en los estados de California,
Arizona, Colorado, Nuevo México y Texas. Es muy pro-
bable que, hacia el aio 2010, los hispanos sean el grupo
étnico minoritario mds grande de ese pais, en una pro-
porcidn cercana al catorce por ciento y que, en 2050
constituirdn una cuarta parte de la poblacién total, que
serd por entonces de unos cuatrocientos millones de per-
sonas. Estas cifras resultan casi increfbles si se conside-
ra que, por ejemplo, hacia mediados del siglo x1x, en la
Alta California, colonizada por Espafa, la poblacién
no indigena apenas superaba la cifra de siete mil perso-
nas. Son dos los momentos importantes de la inmigra-
cién mexicana: uno, a partir del comienzo de la Revo-
lucién Mexicana de 1910 y el otro a comienzos de la
Segunda Guerra Mundial. Son estos inmigrantes los que
han rehispanizado el suroeste de los Estados Unidos.
La historia nos ensefia que ese enorme y poderoso
pais estd formado por inmigrantes. No hubo en ¢ el fe-
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némeno llamado mestizaje, que produjo, en el resto
del continente, una nueva raza. Alli, desde un princi-
pio, han convivido, con muy poca mezcla, multitud de
razas. Segun algunos estudiosos, se hablan en los Esta-
dos Unidos aproximadamente ciento treinta y cinco
idiomas. Aparte del inglés, el que cuenta con mayor
nuimero de hablantes es el espafol, al que le siguen, en
orden decreciente: el francés, el alemdn, el italiano, el
chino, el tagalo, el polaco..., y un larguisimo etcéte-
ra. Considérese sin embargo que por cada hablante de
francés o de alemdn hay en ese pais diez hispanoha-
blantes. Entiendo muy bien que, en un pais en donde
la inmigracién es algo tan importante, tan inherente al
concepto mismo de nacién, haya necesidad de agru-
pamientos y de clasificaciones. Una buena manera de
hacerlo, en mi opinién, serfa precisamente aludiendo a
la lengua patrimonial de cada grupo humano identifi-
cable culturalmente. No es ése, empero, el criterio que
ha predominado a lo largo de la historia de los Estados
Unidos. Siem preha habido ah{ una verdadera obsesién
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culturales. El Diccionario académico define raza en los

siguientes términos:

Cada uno de los grupos en que se subdividen algunas
especies bioldgicas y cuyos caracteres diferenciales se per-

petdan por herencia.

No es exactamente lo mismo 72za (en espafol) que
race (en inglés). Segun el diccionario Oxford Keys, racees:

Subdivision of mankind sharing physical characteristics,

especially colour of skin.

Teniendo en cuenta que mankind significa “raza
humana”, lavoz inglesa 7z c¢por una parte, alude sélo a
seres humanos —a diferencia de 72z4 en espafiol, que
refiere a diversas especies bioldgicas, entre las cuales,
evidentemente, estd el ser humano— y, por otra,
atiende “muy especialmente”, entre las caracteristicas
fisicas con las que clasifica a los seres humanos, al color
de la piel. En un viejo ejemplar de la revista Newsweck,
en que se trataba el entonces traido y llevado juicio que
se llevaba en los Estados Unidos contra un famoso
jugador de futbol, acusado de haber asesinado a su
esposa, se explicaba coémo estaba conformado el jurado
que resolvafa el caso. En un recuad romediante silue-
tas, se daban datos de sus doce miembros. Habia ocho
siluetas negras, que correspondfan a los jurados de raza
negra: seis mujeres (black woman) y dos hombres (black
manj; tres siluetas blancas de los jurados de esa raza, por
cierw, las tres, mujeres (white woman); y, finalmente, una
silueta gris (ni negra ni blanca), asignada a un Hispanic
man de treinta y dos afios.

Me queda claro que woman se opone a many que
blackes lo contrario de white. Entiendo también, gracias
al color de las siluetas, que el hombre Aispano (curiosa-
mente no bispdnicaque serfa la traduccén de Hispanid
no es ni negro ni blanco. Por tanto, Hispanicen el inglés
de los Estados Unidos estd empledndose como uno
mds de los términos racistas, a los que son tan afectos,
y designa a cualquier persona de origen mexicano o cen-
troamericano. Si nos guiamos por el color de la silueta
asignada al hombre hispano, su color debe ser algo asi
como morenoo, sise quiere, café(en términos mexicanos)
o marrén (utilizando un vocablo del espafiol europeo).

Veamos algunas incoherencias de este antipdtico
empleo del adjetivo Hispanic Ustedes como yo cono-
cerdn a algin mexicano de pelo rubio y de piel franca-
mente blanca: ;seguird siendo Hispani? Adn las feroces
autoridades migratorias de los Estados Unidos tendran
que aceptar que, aunque pocos, hay hispanos blancos e
hispanos negros (y los habrd amarillos y hasta rojos tam-
bién). Por lo contrario, no hay blancos negros ni negros
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En un pais de inmigrantes, como lo es
los Estados Unidos, es ciertamente de gran interés
conocer el origen de los ciudadanos y de sus familias.

blancos. Todos estaremos de acuerdo en que una clasifi-
cacién de sillas, por ejemplo, no puede formularse en
los términos siguientes: las sillas ve rdes forman el grupo
uno, las grandes el dos, y las confortables constituyen el
grupo tres. Serfa una clasificacion ilégica, incoherente.
Pues eso pasa, precisamente, cuando se establece un
paradigma racial compuesto por los términos white,
black, Hispanicy oriental (de origen asidtico).
EnInternet pueden obtenerse infinidad de datos pro-
cedentes del censo del afio 2000 en los Estados Unidos.
Puede, por ¢jemplo, verse con todo detalle, el cuestio-
nario que se aplic. Hay versiones parcialmente dife-
rentes, seglin se preguntara en territorio de los Estados
Unidos o en otros, como Puerto Rico, por ejemplo. La
versién para esta isla, Estado Libre y Asociado con los
Estados Unidos, est4 redactada en espafiol. Transcribo,
tal como aparece, la pregunta niimero cinco de esa ver-

sién del cuestionario censual:

:Es esta persona de origen espafiol / hispano / latino?
Marque (X) el cuadrado NO si no es de origen espaiol /

hispano / latino

LI No, ni espafiol / hispano / latino

[ Si, mexicano, mexicano-americano, chicano

L1 Si, puertorriquefio

[1Si, cubano

LIS, otro grupo espafiol / hispano / latino. Escriba el

g rupo en letra de molde

Exactamente la misma pregunta, pero en inglés,

tiene el ndmero siete en el cuestionario que se aplicé

dentro del territorio de los Estados Unidos. En la pre-
gunta seis de Puerto Rico (ocho en el cuestionario para
los Estados Unidos) se pregunta por las demds “razas”,
que son las siguientes (en el orden en que aparecen):
blanca, negra (africana americana), india americana o
nativa de Alaska (se pide: “escriba en letra de molde el
nombre de la tribu en la cual estd inscrito o la tribu
principal”), india asidtica, china, filipina, japonesa, co-
reana, vietnamita, nativa de Hawai, guamefia o cha-
marro, samoana, otra de las islas del Pacifico (se pide:
“escriba la raza en letra de molde”), y alguna otra raza
(se pide: “escriba la raza en letra de molde”). Se ve que
en la isla de Guam —la mayor de las Marianas, que po-
see el estatuto de territorio de los Estados Unidos no
incorporado— no hay hispanos, o son muy pocos, pues
la pregunta cinco del cuestionario, en la versién que co-
rresponde a esa isla, simplemente se pregunta (en inglés):
“scudl es el origen étnico o raza de esta persona?” y, como
ejemplos, se anotan entre paréntesis, las siguientes “razas”™:
Chamorro (asf, en masculino y con mayuscula, es una
voz espafiola, de la que anota el DRAE: “dicese del habi-
tante de las islas Marianas”), Samoana (con maytscu-
la), blanca, negra, carolinia, filipina, japonesa, corea-
na, palauana, tongana, and so on. Nétese que, en esta
lista de razas, por las que se pregunta en Guam, aunque
no hay hispanos, no deja de haber el mismo tipo de
incoherencia semdntica: ses la filipina, la japonesa, la
coreana... una “raza’ de la misma naturaleza que lo es
la negra o la blanca? Hace algunos afios, para referirse
a la raza de chinos, japoneses, coreanos..., se empleaba,
en el inglés de los Estados Unidos, la voz orientaligual-
mente impropia para referirse a rasgos estrictamente
raciales. En espafiol suele hablarse, por ejemplo, de cu/ -
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tura oriental, que se opone a cultura occidental, pero no
parece igualmente propio establecer la oposicién raza
oriental | raza occidental.

Volvamos a los hispanos, que son los que aqui im-
portan y, en particular, la informacién que se propor-
ciona en la versién en espafiol (para Puerto Rico). En la
pregunta cinco de esa versién se pregunta por el “ori-
gen” de la persona censada. Este origen queda designa-
do por tres aparentes sinénimos que, obviamente, estin
muy lejos de serlo: 1) espafiol; 2) hispano; 3) latino (en
la versién inglesa, respectivamente: Spanish, Hispanic,
Latino). Si nos guiamos por la més reciente edicién del
DRAE, en este contexto las traducciones espasiol'y latino
nada tienen que ver con lo que en el inglés de los Esta-
dos Unidos significa Spanishy Latino. Por lo que res-
pecta a hispano, en la edicién de 2001, ese diccionario
se vio obligado a afiadir una cuarta acepcion (que no apa-

recfa en las anteriores entregas):

DPe reneciente o relativoa la poblacién de origen his-
panoamericano que vive en los Estados Unidos de
América.

Creo que esto es lo que ellos, los norteamericanos
quieren decir. Por tanto, apoydndose en la autoridad
académica, bien podrian prescindir de las otras dos de-
signaciones (espafiol y latino; Spanish, Latino), mucho
mds imprecisas. A pesar de que adoptaron, sin adapta-
cién alguna, el adjetivo espafiol “latino” (inglés Latin),
sigue siendo este curioso /atinatanto en el inglés cuanto
en el espaiiol de los Estados Unidos, una voz ambigua, in-
coherente. Ni qué decir de Spanish / espafiol, atin mas

inconveniente, si cabe. Segtin esto, entonces, las per-
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sonas de origen hispanoamericano que viven en los Es-
tados Unidos consituyen una “raza” que se opone a
otras, en especial a la raza blanca y a la raza negra. Se-
flalemos, nuevamente, algunas evidentes incoherencias:
tengo la impresién de que la mayorfa de los argentinos
—para los norteamericanos tan hispanos como los me-
xicanos, segtin la definicién del DRAE— no tiene el color
de la piel que tiene, por ejemplo, la mayor parte de los
mexicanos; sin embargo, argentinos y mexicanos, en
los Estados Unidos, son todos Aispanos. ;Es ésta una
clasificacién racial coherente? Ahora bien, aunque la
piel de la mayor parte de los mexicanos es morena, no
faltan, en la poblacién actual de los Estados Unidos,
mexicanos rubios y de piel tan blanca como la de los
suecos. Son, sin embargo, por definicién, hispanos, por-
que, aunque sean blanquisimos, no tienen el mismo ori-
gen de los que alld se llaman blancosy, por tanto, no son
blancos. En ese pais hay, entre los llamados blancos,
quienes tienen piel morena y pelo negro, sin dejar de
ser, por su origen, blancos. En otras palabras, en este
conglomerado de incoherencias, uno podria construir
enunciados tan curiosos como los siguientes: “este his-
pano es blanco” o “este blanco es moreno”. Creo sin em-
bargo que no cabe, en boca de un norteamericano, la
expresién “este blanco es hispano”. O es blanco o es
hispano.

Por la manera de formular las preguntas del censo,
por una parte y, por otra, teniendo en cuenta el signifi-
cado de race en inglés, me inclino por pensar que en los
Estados Unidos son importantes dos tipos de datos,
uno racial y otro de origen o procedencia. Por razones
que ignoro pero que seguramente son de interés para
los politicos y administradores de ese pafs, quieren




saber, por una parte, cudntos estadounidenses son blan-
cos, cudntos son negros, cudntos son cafés (brownies,
cudntos son amarillos, etcétera. Pero también les intere-
sa saber de dénde provienen, de dénde son originarios.

Si nos fijamos en el orden de los conceptos y en los
términos empleados en las dos preguntas del censo en
lengua espafiola (para puertorriquefios) relativas a la
raza (race, en inglés), nos daremos cuenta de inmedia-
to que, en la primera, quedan las personas divididas
en dos grupos clarisimos: a) Latino clasificados en cua-
tro subgrupos: mexicano, puertorriquefio, cubano, otro
g rupolatino, (se debe especificar qué grupo); b) no Lati -
nos. En la segunda se subdividen los 7o Latinos. Ahi el
asunto es ain mds complicado. Los subgrupos de las
razas de los no latinos son las tres siguientes. Al que
11 amaré subgrupo uno (no tiene nombre en el cuestio-
nario) pertenecen tres razas: blanca, negra e india ame-
ricana o nativa de Alaska (se debe escribir el nombre
preciso de la “tribu”a la que pertenece el censado). For-
man el grupo dos, que designaré razas asidticas, la india
asidtica, la china, la filipina, la japonesa, la coreana, la
vietnamita y otra asidtica (debe escribirse la raza preci-
sa). El grupo tres, que podria llamarse razas de las islas
del sur, estd formado por la nativa de Hawai, la guame-
fia o chamorro, la samoana y otra de las islas del Pacifi-
co (se pide anotar la raza precisa a la que pertenece el
encuestado). Finalmente, en el grupo cuatro entra “al-
guna otra raza’ (también aqui es necesario escribir de
qué raza se trata).

Sinosatenemos alo que significa en inglés rzcgsélo
tienen los semas correspondientes a ese concepto los vo-
cablos blanco, negroy, quizas, indio americano o nativo
de Alaska. Todos las demds seudorrazas consideradas en
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el cuestionario del censo vienen a ser designaciones de

origen o procedencia (no de rasgos raciales del tipo
de “color de la piel”, que tanto interesan al concepto de
race en inglés), como las mal llamadas rzzaslatina, me-
xicana, vietnamita, guamefia, etcétera. Segtin la mayo-
rfa de las enciclopedias y los manuales de geografia de
la educacién elemental, las razas humanas principales
son tres: la blanca o caucasoide, la amarilla 0 mongo-
loide y la negra o africana. Es interesante el sefialamien-
to que al respecto hace £/ Pequerio Larousse: “Esta clasifi-
cacién (blanca, amarilla y negra) pre valecié con diversas
modificaciones debidas a la influencia de las ideas de
Linneo, a lo largo de todo el siglo xix. La evolucién de la
genética ha llevado en la actualidad a rechazar cualquier
intento de clasificacién racial”. Como he venido tratan-
do de demostrar, la absurda clasificacién racial del cues-
tionario del censo de los Estados Unidos, por incohere n-
te, serfa rechazada no sélo por cualquier genetista, sino
también por cualquier aprendiz de lexicégrafo o por
cualquier estudiante de 16gica.

De conformidad con la cuarta acepcién (citada antes)
que de la voz hispano anota el Diccionario académico
(poblacién de origen hispanoamericano que vive en los
Estados Unidos de América), ese vocablo no designa
una raza sino el origen de algunas personas. Convengo
en que ese dato es relevante para las autoridades de los
Estados Unidos y tienen el derecho de saberlo, como
también lo tienen de conocer cudntas personas de ori-
gen japonés o filipino viven ahi. Aun esto, sin embar-
go, carece de cierta 16gica. Veamos la definicién de la
voz origen: “pais donde alguien ha nacido o tuvo prin-
cipio la familia o de donde algo proviene” (Dicciona -
rio académico). Si nos guiamos por esta definicion, tan
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hispano seré el que nacié en México y vive hoy en los
Estados Unidos, como aquel que, asi haya nacido en
los Estados Unidos, procede de una familia que tuvo su
origen en México, aunque la inmigracién de esa fami-
lia original haya sido hace cien afios y ese hispano per-
tenezca a una cuarta o quinta generacion, a pesar de
que ignore por completo la lengua espafiola, a pesar
de que no s6lo él sino su padre, su abuelo y su bisabue-
lo, como ciudadanos americanos plenos, hayan forma-
do parte del ejército norteamericano que peled en la
Segunda Guerra Mundial o en la Guerra de Corea o en
la de Vietnam. Esa persona es un hispano porque la
familia de que procede es de origen hispanoamericano.
Vamos a suponer que ante este tipo de argumentos,
alguien decretara que no, que esa persona ya no puede
considerarse hispano. ;Qué serd entonces? ;Qué debe-
rd anotar el censor en el cuestionario? ;Ese ciudadano
de remoto origen mexicano, por ser remoto ese origen,
pasa a ser blanco o negro por decreto? Imposible. Las
mismas preguntas se formularfan en relacién con un
ciudadano norteamericano anglohablante que vive en
Manbhattan y cuya familia llegé a Nueva York, proce-
dente de Puerto Rico, hace cincuenta afios. Es y serd
un ciudadano norteamericano con todos los derechos y
obligaciones pero, racialmente, es y serd, él y sus descen-
dientes, puertorriquefos.

En un pais de inmigrantes, como lo es los Estados

Unidos, es ciertamente de gran interés conocer el origen

de los ciudadanos y de sus familias. Pero, en tal caso, el

censo deberfa formular la pregunta a todos los ciudada-
nos, incluyendo a los de origen europeo. Me temo sin
embargo que el ciudadano norteamericano anglohablan-
te, nacido en los Estados Unidos, que proviene de una
familia italiana que emigré a ese pais en las primeras
décadas del siglo xx, no serd censado como de rza italia -
na, entre otras razones porque no se considera la italiana
una raza (race) particular. En todo caso, este ciudadano
serd designado como “de origen italiano”, mientras que
al de origen mexicano, se le llamard y se le censard como
“hispano”, es decir perteneciente a esa “raza’.

Termino sefialando que estas evidentes incohere n-
cias serfan s6lo sujeto de estudio para un lexicégrafo
curioso si se redujeran a eso, a incoherencias semdnticas
que podrian corregirse con una nueva redaccién del
cuestionario censal. Lo lamentable sin embargo es que
tales incoherencias son fiel reflejo de un sistema social y
politico profundamente discriminador. Estas incohe-
rencias semdnticas, mejor que sujeto de estudio de un
fil6logo o de un lingiiista, lo deberian ser de un sociélo-
go o de un psicdlogo, de un historiador o de un gedgra-
fo humanista o, sobre todos ellos, de un estudioso de los
derechos humanos. 1]

Las fotograffas de José Heriberto Rodriguez pertenecen a la serie Un mexi -
cano en Chicago.

En los Estados Unidos, aparte del inglés, el que

cuenta con mayor numero de hablantes es el espanol.
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