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de todos y cada uno de los personajes en que no
‘es posible decidir los aplausos por las personas
preparadas todas, todas comprensivas y todas ar-
tistas, o por la mano que las reuni6, con tan
admirable perfeccién y con tal unidad. Particu-
larmente digno de mencién es’el mérito de Isa-
bela Corona, la artriz sobre cuyos mudos labios
cae la tragedia, pues que no teniendo su papel
lucimiento propio, pequeflo y casi completamente
mudo, sabe transmitir al piblico todas las emo-
ciones que, si se pueden beber en la intimidad
de la novela, desde la distancia del proscenio ha-
brian empalidecido y atn desaparecido, encarga-
das a otra intérprete.

Quienes creen en el teatro mexicano atin, vean
ahora este camino, el tinico con posibilidades.
Han fracasado ya tres temporadas de lo que se
llam6 “‘comedia mexicana”. Ha triunfado, en
cambio, esta obra. ; Cudl es la leccion? Desde lue-
go, que Meéxico ~ debe enorgullecerse de tener
"buenos autores, no de tener muchos. Un solo
Azuela vale infinitamente mds que cien escritores
y escritrices recolectados en las huestes de la
clase media del talento. Una obra como “Los Ca-
ciques”, atin con sus defectos de técnica teatral,
sin duda graves y frecuentes, es un triunfo mu-
cho mayor que una docena de imitaciones de to-
dos los teatros europeos, viejos y nuevos. Y, se-
gunda ensefianza, que la salvacién del arte debe
ser encomendada a los artistas, a quienes con
preparacion, gusto y talento, puedan hacer una
labor cultural, y no a asociaciones comerciales de
gentes dedicadas al teatro para vivir, como pu-
dieron dedicarse a otra, y a las que llamar ar-
tistas seria tan grave desacato como llamar poe-
tisas a las taquigrafas, aunque les dicten versos a
veces. La Universidad ha sido esta vez quien ha
tomado en sus manos esta dificil bandera. Ojala
sepa sostenerla airosamente. Que el triunfo de
“Los Caciques” no-sea el tnico.

(De “Diario del Sureste”. Mérida, Yuc.)

Leon Feuchtwanéer

contra André Gicle

EL ESTETA EN LA U.R. S S

C UANDO André Gide, a su vuelta de un viaje
al fondo del Africa, se declar6 comunista, su con-
version no fue, en suma, sino estética ; fue una cri-
sis de sentimentalismo en un escritor sensible, cu-
yos nervios se habian estremecido a la vista de los
sufrimientos que soportaban los negros explotados
del Congo. Sin embargo, enla U. R. S. S. se aco-
gi6 como una conviccidn politica todo lo gfie Gide
decia en su hermoso libro, sobre este viaje al Afri-
ca. En realidad, no existia tal conviccién. El “co-

munismo” de Gide no era un resultado de reflexio<

nes logicas; el escritor se habia encontrado simple-
mente en tal estado de espiritu, como hubiese po-
dido también afiliarse al catolicismo y a adoptar
a Jestis y Maria de la misma manera que habia
adoptado a Marx y Lenin.

Por lo demas, no hay duda de que Gide hizo su
viaje a la U. R. S. S. con una idea preconcebida
y errénea: habia entendido mal el proyecto de la
Constitucién soviética y confundi6 la verdadera de-
mocracia—a la cual se ha llegado en la U. R.
S. S.—, con la democracia formal; exterior, de los
paises de la Europa occidental. Asi es que se sin-
ti6 profundamente desilusionado, al no encontrar
enla U. R. S. S. la libertad de opinién y de pren-
sa, en el sentido occidental. Se entristecié al ver

' que los soviets no sentian ningtun-deseo de cam-
biar su socialismo por el parlamentarismo europeo.

André Gide viajo por la U. R. S. S, en el es-
tado de espiritu de un parisiense refinado, iréni-
co, egocentrista, convencido de que Paris es el
centro del mundo. Miraba sin interés alguno todo
lo que de grande ha sido realizado en la U. R.
S. S.; pero, en cambio, su atencién era atraida por
algunos signos innegables de esa falta de buen gus-
to que es patente en algunas partes de Rusia. Asi
como, durante largos afios, los franceses no reco-
nocieron sino a regafiadientes el genio de Shakes-
peare, acusandolo de barbarie, de mal gusto, de
salvajismo, de la propia manera Gide vié con ojo
critico algunos defectos soviéticos, cierta falta de
confort y de gusto. Pero en cambio no supo apre-
ciar la grandeza del conjunto.

La U. R. S. S. ha-llegado a ser tan poderosa,
y su consolidada y razonable existencia, es un he-
cho tan evidente, que cuanto de ella se dice viene
a ser prueba decisiva mas bien de las cualidades
del observador que del objeto observado. Mejor
que lo que hace falta, deben verse en la U. R. S. S.
las inmensas realizaciones de un socialismo que ha
hecho a este pais mdas rico, mas poderoso y mds
desarrollado intelectualmente. El confort no es alli,
sin duda, el mismo que se exige en la Europa oc-
cidental, y asi, por ejemplo, en los waters se hallan
papeles de periddico, en lugar del papel higiénico.
A Gide le parecié que debia concentrar su aten-
cién en esta ausencia de papel higiénico.

Entre los reproches mds serios hechos por Gide,
recojemos aquel en que critica con violencia la “di-
vinizacion” de Stalin. Es cierto que en la U. R.
S. S. se rinden mayores honores a Stalin que en
la Europa occidental. Pero, cuando se mira de
cerca, facilmente se comprende que no se honra
en ¢l al individuo sino al representante del socia-
lismo. Esta admiracion por Stalin no tiene nada de

-artificial, es consecuencia logica del éxito del so-

cialismo. El pueblo estd agradecido con Stalin por
el pan y por la carne, por el orden y por la ins-
truccién, en una palabra, por la defensa de estas
adquisiciones mediante la creacion de un ejército
nuevo. Al pronunciar el nombre de Stalin, el pue-
blo piensa en su prosperidad siempre en aumento.
Y al decir, “amamos a Stalin”, muestra el pueblo
también su adhesion al socialismo.

También se burla Gide del “stakhanovismo”, y
llega a afirmar que tnicamente la pereza de los
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rusos lo-explica y lo hace necesario. Sin embargo,
basta echar una mirada sobre los resultados obte-
nidos en la U. R.'S. S. para darse cuenta de que
se trabaja en este pais con mayor alegria que en
cualquiera otra parte del mundo. Semejantes re-
sultados nunca llegarian a obtenerse con la cons-
triccion. Quien haya visto en Moscti, no importa
qué fabrica y no importa qué inmueble, ¢ podra ne-
gar que el pueblo aprueba siempre el ritmo (el
trabajo que se le exige? ' Podra extrafiarnos que
en un pais cuyo principio esencial proclama: “a
cada uno segiin sus capacidades y segtin su traba-
jo”, se trate de intensificar la produccion median-
te la racionalizacion y mediante la paga a desta-
jo? Y cuando Gide habla de la pretendida pereza
rusa ¢no estda dandonos pruebas de presuncion, de
espiritu caprichoso y de mala voluntad? -

Gide alude, con mucha insistencia, al nivela-
miento en la U. R. S. S,ala unificacion de las al-
mas. Pero olvida que en aquel pais esta creandose
una cultura fiueva y que una gran parte del pue-
blo apenas acaba de aprender a leer y a escribir.
El alfabeto es necesariamente el mismo para todos.
Todos tienen, pues, que pronunciar la “a” como
“a”. Ya se llegara el tiempo de hablar de indivi-
duahzac1on, cuando todos hayan aprendido las
ciencias elementales.

Sin duda que, en ciertos Ordenes, todavia seria
de pedirse una mayor tolerancia. Pero Jignora
Gide que la U. R. S. S. se ve seriamente amena-
zada, y que tiene la impresién de encontrarse en
estado de guerra? ; Ignora que en la U. R. S. S. es
necesario trabajar actualmente, como lo hacian los
judios de que habla la Biblia, con la cuchara de al-
bafiil en una mano y la espada en la otra? No seria
pues, ni tan facil ni tan atil suavizar la disciplina.
Y los dirigentes de la U. R. S. S. dan pruebas de
prudencia, sosteniendo con mano firme el timén.
Efectivamente, la amenaza del fascismo sigue atin
en pie.

Gide visité la U, R. S. S., no como observador
imparcial, sino como esteta desilusionado, que anda
en busca de nuevas sensaciones. Casi no le satisfizo
la U. R. S. S.: una impresién personalisima: Pe-
ro habla de ello en el mismo momento en que la
agresion contra Espafia estd amenazando la obra
del socialismo en Francia y en el mundo entero.
Esto constituye—y Gide deberia comprenderlo
asi— una ayuda dada al adversario y un golpe al
progreso general.

Podria admitirse la publicacion de este libro, si,
nor lo menos, Gide hubiese realizado obra de arte.
Pero su “Regreso de la U. R. S. S.” no es tal
obra, y ¢como podria serlo si es contradictoria e
inexacta? Es un panfleto confuso indigno del gran
estilista que es Gide.

Al publicar, en las circunstancias actuales, este
librito sin valor, Gide ha perdido todo derecho a
titularse escritor socialista.

Por largos afios André Gide vivid en su torre
de marfil, dentro de un esteticismo puro. Esto le
bastaba; y las obras creadas en esta época de su
vida perdurardn. Posteriormente, salié de esa to-
rre, en que se aburria y quiso darse un paseito,
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con el solo fin de desentumecerse. .. Ya ha regre-
sado a su torre. | Que le haga buen provechol...

(“Lu”. Paris, enero. 1937). - -
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La vena lirica de
Rul)én quero

~

Por.el Dr.. PEDRO DEALBA

El doctor dow Pedro de Alba, distinguido escritor
mexicano, quien ha ocupado altos puestos en nues-
tra Universidad, acaba de publicar un bello fo-
lleto sobre “Rubén Rowmero y sus Novelas Po-
pulares”. Reproducimos un captulo de la nueva
produccion del doctor de Alba, caracterizada por
su simpatia, por los wvalores castizos de nuestra
cultura y su fina sensibilidad.

T ARDA en llegar a la ciudad de México el
mensaje espiritual de las provincias. Aislamiento
y- distancia representan un papel adverso; olvido
o malicia tienen que ver en la batalla. En la his-
toria de las letras mexicanas se ve que los me- :
jores “vinieron de lejos”;:era la época en que
las sierras, los campos y las villas guardaban re--
liquias inviolables y esencias depuradas de la
vida mansa o agitada de los pueblos. La capital
paga con creces la indiferencia inicial; cuando
descubre un valor auténtico, se entrega sin re-
servas; al escuchar la voz de los juglares que

. traen la palpitacion del dilatado territorio, se

embelesa y se embriaga.

Una vez que identifica a sus artistas, los exal-
ta y los mima, como si realizara actos de des-
asravio por haberlos ignorado tanto tiempo. Ofre-
ce apoteosis y homenajes a quienes se han acerca-
do a ella; sigue indiferente o insensible para quie-
nes no abandonaron su retiro.

Ramén Loépez Velarde y don Mariano Azue-
la conquistaron a México en un afio v la ciudad
fue hospitalaria, estimulante y devota para el
poeta y para el novelista que tralan un mensaje
de la provincia quieta y-de la nacién en guerra.

Manuel José Othén tenia que subir periddi-
camente a la metropoli, porque sus amigos lo
llamaban con urgencia para que recibiera los
bafios lustrales de la urbe, por mas que luego vol-
viera a “sus oscuras soledades”; Francisco Gon-
zalez Ledn no quiso abandonar ni por una tem-
porada su recatado rincén, no le atrae el bullicio
ciudadano, sigue en Lagos de Moreno, entonan-
do saliffos vespertinos; Luis Rosado Vega, se ha
quedado interrogando el misterio de las moches
de Mérida, con la ensimismada alucinacién pita-
gorica de un maya de otros tiempos.



