Usar sombrero puede ser peligroso

En los tiempos de Lépez Portillo aparecié
en la televisién unaentrevistaa un bolero en
la cual le preguntaban cémo vefa al pais.
Contagiado del 4nimo tecnocratico impe-
rante en las presentaciones de los proyec-
tos gubernamentales, respondié que el pais
habfa mejorado un 80 por ciento. Respecto
aqué, en términos de qué, no era claro, pero
la evaluacién estaba vestida de la “credibi-
lidad” de los niimeros.

En estos tiempos en que las computa-
doras permiten correlacionar cifras con mas
facilidad que nunca, précticamente todo
informe que se respete se acompana de vis-
tosas graficas tridimensionales. La tenta-
cién de las estadisticas cada vez es mayor
y con ello se multiplican extrafios vinculos
entre variables que hacen levantar la ceja.

Hellen Phillips y He nryGreen, colabo-
radores de revistas de difusidén cientifica,
sefialaron estos singulares ejemplos:

Las personas que usan sombre ro tienen
mds probabilidades de padecer cdncer de
piel y de pulmén; los nifios que tienen pies
mds grandes son mejores en sus habilida-
des del lenguaje; los conductores de orques-
ta tienden a vivir mds afios en compara-
cién que quienes se dedican a otro tipo
de actividades.

Estas estadisticas nos hacen proponer
la hipétesis de que quienes han visto la pe-
licula Indiana Jones y la calavera de cristal
han tenido serios problemas (por lo menos
alguna vez) en sus relaciones interpersona-
les y que los que le vamos al Necaxa hemos
tenido dificultades en las anginas.

Este tipo de asociaciones que se pueden
vestir con porcentajes estadisticos son con-
sideradas parciales. El problema radica en
un fenémeno que no es numérico: la falta
de ponderacién, la incapacidad de discernir
adecuadamenteel peso pro p o rcional de las

multiples variables. Cierto, a veces esto no es
f4cil, ya que el ser humano no estd encerrado
en un laboratorio expuesto tnicamente a
fuerzas controladas para poder realizar un
experimento. Basta pensar, por ejemplo, en
el cdncer: cémo saber, en un caso especifi-
co, en qué porcentaje contribuyé fumar,
beber alcohol, el estrés, la contaminacidn,

o todo ello en forma conjunta.

:LAS CREMAS DE PROTECCION
SOLAR DAN CANCER?

Un caso que ilustra claramente este tipo de
problemas se dio hace algunos afios en la
American Association for the Advancement
of Science, en Filadelfia. Se plante que, de
acuerdo con un estudio, las personas que
usan cremas para proteger la piel de los
rayos del sol, tienden a desarrollar cdncer
en la piel.

En efecto, existe una correlacién entre
quienes usan estas cremas y quienes tie-
nen p roblemas de cdncer en la piel, pero
el problema es el silogismo que se salta las
preguntas: jen ve rdad la crema genera el
céncer?, ;qué otras variables podrian tener
mds peso?

En esta direccidn, si se aplica la 16gica,
el ejercicio del pensamiento no mecénico,
se puede apreciar que las personas con piel
mds clara, forman parte de un grupo que
es mds susceptible de ser lastimado por los
rayos del sol, lo cual podria llevar a com-
plicaciones de céncer en la piel.

Es justamente este grupo el que tien-
de a usar cremas protectoras por, digi-
moslo asi, su “p ropensién estructural’ a
los problemas en la piel, pero de ello no
se sigue que las cremas sean las causantes
del cincer.

José Gordon

il
René Magritte, Pan, God of the Night, 1954

Dentro de esta misma ldgica, o dirfamos
falta de légica, se inscribe la correlacién del
uso del sombrero y el aumento de la inci-
dencia en el cdncer de la piel.

El sombrero no causa el cdncer. Tal vez
el factor principal estd relacionado con la
susceptibilidad de la piel sensible que hace
que muchas de las personas afectadas por
el cdncersean ya de porsf usuarias del som-
brero. De ello no se sigue que el sombrero
sea peligroso, al igual que no se sigue que,
por ejemplo, el uso del cinturdén de seguri-
dad sea el causante de un accidente. Se les
puede correlacionar estadisticamente con
problemas vitales, pero de ahf no se puede
inferir que la proteccién sea el problema. Sin
embargo, hay quienes sostienen estos absur-
dos al afirmar sin ningtin empacho que el
uso del condén es peligroso. Esos huecosen
lalégica son, en mi ponderacidn, los verd a-
deramente peligrosos, incluso criminales,
en los dfas y circunstancias que vivimos. (Il
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