POR JOSE C.
VALADES

Clara y radiante la memoria; frescos y exuberantes los sucesos de
la Guerra de Independencia, y llevando a su espalda la edad de
treinta y nueve afios,! fue cuando don Carlos Maria de Bustaman-
te, oaxaquefio de pura cepa, empezd a escribir las paginas sobre los
acontecimientos insurreccionales del 1810.

Condujéronle a tal dispositivo de su vida no solo sus aficiones
literarias,? antes también el deseo de dejar a la posteridad un
testimonio de lo visto y oido acerca ‘“‘de la revolucién de la
América mexicana comenzada en quince de septiembre”.3 Pero se
qued6 corto. Don Carlos no ocupé tinicamente documentos ocula-
res y verbales para escribir la historia de la Independencia, pues
por sus manos pasaron manuscritos e impresos relacionados con
tales sucesos.

“Dificil empresa” acometié Bustamante, como con mucha
honestidad lo dice él mismo; pero luego explica cémo halld un
incentivo para continuar la obra y, en efecto, advirtié que “ningin
americano” se encargaria de llevarla al cabo, y agrega “entre los
estremos de carecer absolutamente de esta obrilla, a tenerla,
aunque imperfecta, serd mejor que hagamos lo segundo, contando
con la indulgencia de mis censores”.* De esta suerte, hierve en el
autor el propdsito de servir al pensamiento y a los hombres de la
insurreccion; y cree que sélo le impele el patriotismo. Y no fue
asi. Don Carlos estaba mds alli de lo patridtico, que es el
sentimiento posible de hacer latir el pecho sin mucho trabajo, por
lo cual constituye un tema que sin dificultad adoptan y exhiben
los caudillos politicos.

El verdadero designio para escribir el Cuadro Historico, designio
que Bustamente escondié con timidez y que se halla en cada una
de las piginas de su obra, fue el tratar de construir la mexicania;
también la dicha que encierra la movilizacién de los instrumentos
que conducen al conocimiento de la verdad. Ademis, en el
contexto del Cuadro, se descubre el deseo de convencer al lector
de que ame las libertades publicas. Hay en la misma obra una
inconfundible y maciza raiz democratica.’

Cierto, certisimo que no hubo en las empresas literarias del
sefior Bustamante un método historico; ahora que es indispensable
observar que la metodologia de la Historia no rez6 en los afios
correspondientes a la segunda década del siglo XIX, y que don
Carlos Maria escribi6 las primeras cuartillas de papel en medio del
fragor de la lucha armada; en “los campos de batalla”. Por lo cual
el autor dejo, con excesiva sencillez, las siguientes lineas: “Mis
lectores no verdn en esta obra (Cuadro Historico) como la historia
de la revolucidn, sino una compilaciéon de materiales para que otro
la escriba cuando ya hayan calmado las pasiones.”®

Initil esperanza de don Carlos Maria. Todavia a doscientos afios
de su nacimiento, los exaltados motivos del 4nimo son signos
inextinguibles del alma humana; y ;qué de malo se ve en ello?
{Por qué intentar reprimir lo que forma entre los modos del
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hombre? Ademds, ;por qué considerar las pasiones como un mero
movimiento ruin del animo? ;No acaso existe la licitud de las
inclinaciones? A mas del siglo y medio hidalguense, los preceptos
del virreinalismo forman en la pragmitica politica mexicana. Y
esto no es apartarse de lo recto, sino gozar en los privilegios de la
libertad que, en la mentalidad de los virreyes, no debieron existir.
Sin embargo, si la Historia ha de tener un fin, tal es el de sentir
devocion a las libertades. De aqui, que lo histérico sea siempre
institucional. No es ni puede ser mecdnica del Estado y si valor de
la vida humana.

De la obra de don Carlos Maria de Bustamante, aunque no sea
correspondiente a la metodologia de nuestros dias, hemos tenido
esa leccién; porque jcon qué incalculable admiracion se refiere a




los sacrificios del mundo mexicano anénimo! De qué manera
ilumina el camino de la mds flaca multitud insurgente! ;Con
cuinto arte y belleza busca dentro de su pobre, y en ocasiones
arcaico vocabulario, el modo de mencionar a la muchedumbre
popular! 7

Ahora bien: la ausencia del método fue la causa de que don
Carlos Maria cayese en algunos quebrantamientos historicos; pero
no de magnitud; tampoco de intencién. Prueba de esto es que lo
siguen en las narraciones don Lucas Alamin, en su Historia de
Méjico® y don Julio Zarate, en el México Independiente.® Sin la
obra de Bustamante don Pablo Mendivil no habria escrito las
hermosas péginas del Resumen historico de la revolucion, editado
en Londres por Ackerman, con quien los mexicanes estamos en
deuda por lo que editd sobre México en dias que los europeos,
especialmente los espafioles, estaban atolondrados por las noticias,
nada agradables, de los sucesos relacionados con la guerra de
Independencia.

Sin el Cuadro Histérico de Bustamante tampoco hubiésemos
penetrado al alma de los caudillos independentistas. Los aconteci-
mientos del 1810-1821 se prestaban a la deformacion de las
intenciones de tales hechos y de los hombres mismos. Asi, las
figuras de don Miguel Hidalgo y de don Ignacio Allende pueden
ser conocidas en todas sus manifestaciones. Igualmente nos es
dable internarnos en el caricter discolo y voluntarioso de don
Manuel Mier y Terin, y de explicarnos por qué tan ilustrado
-individuo no pudo ser presidente de la repiiblica a pesar de las
prendas que le atribuy0 el sefior Alamdn.

Debemos también a don Carlos Maria el conocimiento de las
caracteristicas, en ocasiones geniales, de don José Maria Morelos.
Bustamante lo tratd y siguid; sobre todo, lo estudié6 como hombre
politico y guerrero. De Morelos nada oculta Bustamante, estamos
en aptitud de comprobarlo mediante cotejo, gracias al feliz encuen-
tro de documentos, que el autor del Cuadro no tuvo a la vista. Y
el discernir y exponer de Bustamante acerca de los hechos y
pensamientos de Morelos, la obra bustamantina nos coloca a la
derecha de lo que el historiador debe seguir cuidadosamente: el
estado de 4nimo politico y guerrero de la gente; y en don José
Maria Morelos el campo a estudiar es vastisimo.

A don Guadalupe Victoria, soldado hazafioso, de no pocos
melindres y primer constitucionalista de México, lo seguimos
debido a la narracion de Bustamante, quien en seguida de la
cronica hace notorios esfuerzos para alcanzar la plataforma del
anilisis; y como analista, Bustamante es méds que Alamdn. Don
Carlos Maria, antes de ser historiador, fue abogado;!? nunca dejo
de serlo. La primera formacién del individuo es un poder determi-
nativo en el curso de la vida.

Con todo y el perfil del hombre de leyes, los esfuerzos para
aparecer imparcial en materia histérica tienen concurrencia en las
paginas del Cuadro. El designio de ponerse en favor o en contra de
personas o cosas, que fue gran preocupacion de los historiadores
que, como Bustamante, buscaban refugio muy a menudo en la salud
de su memoria, estd a la vista del lector, no obstante que don
Carlos Maria no oculté que formoé en las filas de la insurgencia.

Pero asi como buscé la imparcialidad, asi Bustamante, en
ocasiones, se alejo de la verdad para dar pibulo a las habladurias;
ahora que esto es explicable. ;No tales habladurias hacian vapores
en los gustos de la gente de principios de siglo XIX? La falta de
intercomunicacion y el temor a disgustar a las autoridades civiles y
eclesiasticas, congelaban las expansiones humanas. Ademds, las
habladurias eran consideradas, en los dias que repasamos, como
documentos orales; los escritos no estaban al alcance de todos.
Con lo dicho, no intentamos disculpar a Bustamante; sélo quere-
mos asentar una de las causas por las cuales don Carlos Maria se
vio envuelto en una costumbre comiin y corriente de la época que
tenia por norma guiarse por los rumores.

No por seguir las huellas de sus coetdneos, sino por no poseer la
virtud de lo imaginativo no inventd ‘“historias”. Era mexicano en
todas sus cartas, y correspondia a la familia oaxaquefia, tan ajena a
las sensibilidades de la voluntad o del pensamiento. Hay en el
originario de Oaxaca una indeficiente frialdad en lo creativo.
Hemos tenido Jefes de Estado, nativos de esa zona, guardianes
celosos de la pureza mexicana, que presentan la prueba mds
evidente del caricter del oaxaquefio; caricter que no corre con la
inventiva. De aqui que los originarios de Oaxaca sean la raiz del
misoneismo nacional. ;No a don Porfirio Diaz le producian
molestias las innovaciones? !1
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De la imparcialidad tan buscada por Bustamente, vino la
primera vision favorable de don Agustin de Iturbide; después, el
enfado. Més adelante, la censura espesa; y como en ninguno de
esos capitulos trata de hacer ocultaciones, puso a la mano de los
“futuros historiadores” no sdlo la ignorancia politica de Iturbide,
sino también las veleidades de los hombres ptblicos en la nativa
época independiente.

Ademds, nos facilitd 1a penetracion a los deseos vanos, ligerezas
.y mutabilidades de los estratos superiores de la sociedad mexicana,
gracias a lo cual podemos comprender el porqué de lo incierto en
los caudillos politicos de la primera mitad del siglo XIX, y el
porqué de la pesadumbrosa y hepitica literatura de tales dias que
hoy, como resultado del estudio de la documentacién historica,
vemos como las primicias del lento, aunque firme desenvolvimiento
de los mexicanos.

Remirando la obra de don Carlos Maria estamos en aptitud de
entrar a la claridad de México; y esto sin hacer privativo lo
histérico. De esta manera, personajes que daban la idea de lo
herrumbroso y que parecian sacados a flote de los cabellos, v.g.
don Vicente Guerrero, se nos arriman con sus actos de generosidad
politica. Distaba don Vicente de ser el negroide analfabeta con el
que especularon algunos historiadores.!? Lo moreno claro de su
tez no le afeaba. Bustamante lo retrata como hombre sencillo,
pero emprendedor; ingenuo, aunque sin leche en los labios;
valeroso, mas sin la intrepidez de Morelos; politico, sin las sutilezas
de don Manuel Gémez Pedraza. Don Carlos Maria lo tratd lo
suficiente para hacer de €1 un juicio certero.

Ademis, la correspondencia epistolar de don Vicente, al igual
que una parte de la documentacidn oficial de su presidenciado,
que coleccion6 amorosamente don Mariano Riva Palacio,!3 realzan
su fineza en el trato de los negocios pablicos. Sus brusquedades no
se debieron a una supuesta ignorancia; le asaltaban cuando sus
enemigos intentaban contrariar la insurgencia. Guerrero vivié y
muri6 envuelto en el manto de la pureza de los hombres de la
Independencia.

Util también para penetrar no tanto en el cuerpo de acciones
guerreras y politicas de los caudillos independentistas, cuanto a fin
de explorar y percibir el alma de los adalides insurgentes y
entender sus facultades sensoriales, de manera de fijar la razén
natural; atil también, repetimos, a tal objeto, es el anecdotario de
Bustamante. Gracias a éste estamos capacitados para expurgar la
obra de Alamdn, por ejemplo, y para hacer numerosos cotejos con
los escripulos que proporciona la contraluz.

Lo anterior lo decimos porque en ningin otro historiador
mexicano, ya de ayer, ya de hoy, florecié lo anecddtico como en
don Carlos Marfa; y si es verdad que la relacion de rasgos
particulares rifie en muchas ocasiones con la metodologia histérica
iqué de ensefianzas nos proporciona! Tantas asi que los historia-




dores de nuestros dias no pueden escapar de lo anecddtico, y no a
fin de divertir al lector, sino para coronar los acontecimientos
historiales.

Sin embargo, para asociar la anécdota a la Historia, hay que
medirla y pesarla; pues sucede a menudo que las narraciones
vulgares ocupen el campo de lo cierto, especialmente en la citedra,
donde el profesor hace gozar a sus alumnos con narraciones que
son meras supercherias o chirigotadas. Lo anecdético, pues, merece
un trato especifico. El abuso de tal instrumento en un estudio
historico da la idea de abandonar el fondo de los hechos por las
superficialidades vanas, y por lo mismo alejadas de la verdad. Y es
esto lo que ha dado ocasiéon para que la intencionalidad morbosa
presente a don Carlos Maria como historiador insélido.

Es cierto, certisimo, que la obra historica de Bustamante es de
las que no hacen pensar. En tal faz le sobresale don Lucas Alamén,
porque jqué de motivos brotan de la pluma del autor de la
Historia de Méjico! ;Qué de ideas y pensamientos! Cudntas
preocupaciones acerca del vivir mexicano; y del vivir, ora social,
ora econdmico, ora politico! Asi como Bustamante provoca a
hurgar en nuestro pretérito, Alaman nos obliga a pensar. Muy
desemejante es la obra de uno y de otro; y es que el primero
queria ilustrar; el segundo invitaba a la meditacion.

Esto no obstante, ambos historiadores constituyen una unidad
patridtica, puesto que la misién de la Historia consiste en aclarar
‘con imdgenes lo pasado y considerar y discurrir sobre el mafiana.
De aqui la necesidad de dar continuidad a lo historiable, dar
adecuacion a.las palabras, dar alma a las cosas y examen a las
ideas. En la historia no basta la narraci6n exomada, sino distinguir
y dictaminar si falta en ella el juicio; lo que equivale a distinguir y
juzgar sobre los hombres, las cosas y los pensamientos. De
aqui que la Historia posea tantos bemoles que se hace ciencia y
razon.

Bustamante no solo tiene la virtud de poner a nuestra vista los
florilegios anecd6ticos; también nos ensefia a trabajar. Su laboriosi-
dad fue imponderable. Su incansable trabajar asociado a su probi-
dad personal, son cualidades que nadie le disputari. Sus impresos,
especialmente la folleteria, las publicaciones periddicas que edito,
los manuscritos que dej6 a la posteridad, las obras ajenas que Ilevd
a las prensas y su actuacidn politica, servirdn para que le admiren
propios y extrafios.!4 Otros historiadores que se sentian de alto
tacon no pudieron menos que elogiarle aunque lo hicieron después
de su deceso.

A pesar de las empresas literarias de Bustamante, las censuras a
sus tareas le persiguieron siempre. La mayor de todas, puesto que
hay que colocar a un lado las producidas por los enconos
circunstanciales, fue la que le hizo don Lorenzo de Zavala, con
quien tuvo molestias personales, pues éste, creyéndose con mayo-
res aptitudes que aquél, pretendid monopolizar las fuentes princi-




pales de la historia concemiente a la independencia; y esto cuando
don Carlos Maria llevaba muy adelantado su Cuadro. Este deseo
competitivo es muy frecuente entre los historiadores, como si no
hubiera mis que un tema en la historia de México.

Zavala, en sus impetus publicistas, llevd la detraccion al Cuadro
Historico mis alld de la decencia; porque el trabajo de don Carlos
Maria es digno de respeto, sobre todo por el amor que encierra a
la patria mexicana; amor que en ocasiones alcanza el tono de
vehemencia. Pero leamos, por lo que mds adelante diremos, lo
escrito por don Lorenzo:

“Don Pablo Mendivil. .. ha purgado aquel farrago de una
infinidad de hechos falsos, absurdos y ridiculos, de que estd lleno
el tal Cuadro Historico. Las autoridades de México han cometido
el error de permitir a Bustamante entrar en los archivos, fran-
queandole los documentos interesantes del antiguo virreinato y
otras oficinas piblicas, y este hombre sin critica, sin luces, sin
buena fe, ha escrito un tejido de cuentos, de consejas, de hechos
notoriamente falsos, mutilando documentos, tergiversando siempre
la verdad, y dando un vergonzoso testimonio para el pais de la
faltal ;le candor y probidad en un escritor piblico de sus ana-
les.”

La exageracion de don Lorenzo al referirse a la obra de
Bustamante pudo tener raices en la envidia, pero es necesario
recordar que Zavala, aparte de su acrimonia personal, era un ser
eminentemente politico que, buscando un porvenir dentro de la
zona oficial mexicana, no se detuvo para traspasar los limites de lo
justo. Por supuesto que Bustamante no se embarazé para contes-
tarle en medio de un hervor de sangre.16

Infortunadamente, la andanada zavalesca repercutio al través del
siglo XIX y alin en nuestros dias se repite, si no con las palabras
despectivas y antihistoricas de Zavala, si con la desmesura y
atropellamiento usado por don Lorenzo. Asi, don Victoriano
Salado Alvarez, para concluir su afectada biografia de don Carlos
Maria, Ilama a éste “chabacano grafémano”, “farragoso difusor de
patrafias” y ““polemista de mala fe”.!7

Salado, en tan desgraciado y ligero juicio, sblo se salva por ser
victima de un grave error nacional: el de la repeticién. Su dicho se
origind, insistimos, en Zavala y en una cauda de literatos de todos
los niveles que han tratado de rivalizar con el respeto que impone
la obra de Bustamante. Por otro lado, han mediado en las censuras
a don Carlos Maria las cuestiones de partido; ahora que esto
iltimo no se eleva a la calidad de pecado literario como el enconar
los 4nimos por mera envidia.

Los detractores de Bustamante deberian hacer memoria del
material historico que nos legd. Su sola folleteria es una constela-
ci6n en la que no hemos excursionado. Si en la superficie tales
opisculos tienen aspectos de meros juguetillos —y juguetillos llamé
don Carlos Maria, con todo recato, a sus pequefias producciones—,

en cambio, cudnto jugo es posible extraer de los mismos, puesto
que algunos nos ensefian las costumbres publicas y domésticas de
la época, con las que se puede comenzar a armar una necesaria
historia de la sociedad mexicana, ajena a las cuestiones del Estado;
también un ensayo del vocabulario del vulgo en la primera mitad
del siglo pasado. Por ltimo, se estard en aptitud de extraer unos
apuntamientos de caricter econémico y tributario sobre los afios
que siguieron al 1821. e

Una recolecciéon de tales folletos conexivos a las cuestiones
sociopoliticas del pais, en la que quedarian incluidos la Memoria
de Tampico, el Plan de Colonizacion, el Diario Exacto de Zacate-
cas, el Dictamen de la Comision, el Memorial, el Andlisis Critico y
otros tan importantes como los citados, seria de utilidad para los
estudiosos y obligaria a pensar sobre los problemas extensos e
intensos de México.

Tanta era la pasion por la historia de Bustamante; tanta su
laboriosidad; tanto su amor a la patria, que realizd otra empresa
que no provenia de su pluma, pero que se asoci6 a Cavo y
Sahagin, a Veytia y Le6n, a Gama y a Lopez de Gémara. Su vida
literaria, fue, pues, de una actividad cerca a lo incomparable entre
los escritores mexicanos; aunque quizd el P. don Agustin Rivera,
de quien es necesario que nos ocupemos algin dia, le va a la zaga.

De esta suerte, don Carlos Maria vivié sus setenta y tres afios en
ajetreos histdricos y literarios, sin dejar de cortar lefia politica. Su
mujer, dofla Maria Manuela Garcia Villasefior, oriunda de Morelia,
compartié con €l alegrias y desdichas. Le sigui6 a los campos de
batalla; le sirvi6 de amanuense. Fue dofia Maria Manuela mujer
ejemplar de quien no se puede dejar de hablar cuando se mencio-
nan las empresas revolucionarias e historicas del sefior Bustamante.

Acapulco, Septiembre, 1974.
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