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En la confluencia de la poética, la
lingiiistica, la retdrica, la teoria literaria y
otros aspectos relativos al mismo campo
conceptual, este diccionario parece de una
amplitud tal que los que conocimos esta
obra apenas como proyecto, unos afos

atras, pensabamos que se trataba de una |

empresa practicamente imposible. Hoy que
lo tenemos en nuestras manos, nNo po-
demos menos que alegrarnos por contar
con una obra de tal naturaleza en nuestra
lengua.

¢Por qué es importante contar con un
diccionario como éste? ;No bastan los dic-
cionarios especializados que abarcan to-
das y cada una de las disciplinas mencio-
nadas? Como muestra pueden mencionar-
se el de Lazaro Carreter o el de Sainz de
Robles o el publicado por la Revista de
Occidente, que tratan temas de literatura
y teqria literaria; el de Ducrot y Todorov o
la Guia alfabética de lingiistica, que
abarcan ampliamente el campo de la lin-
glistica; la Guia alfabética de se-
midtica o el diccionario de Greimas y
Courtés sobre semidtica; tenemos también
variados tratados y manuales, tanto an-
tiguos como modernos, sobre la devalua-
da ciencia de la retorica; entonces, iqué
afade el diccionario de Helena Beris-
tdin? Una primera respuesta a esta pre-
gunta es que ninguna de estas obras se
asigna una tarea tan extensa como la del
libro que aqui se comenta, puesto que su
finalidad es abarcar los términos necesa-
rios para los cursos de “literatura, teoria li-
teraria, analisis de textos, analisis del dis-
curso, corrientes literarias, redaccion, etc.,
que se imparten en el bachillerato o en las
escuelas de ensefanza superior” (p. 11).
Independientemente de sus demas virtu-
des, ésta seria suficiente para distinguirlo.

Alrededor de mil doscientas entradas
configuran este volumen, las cuales se en-
cuentran muy desigualmente repartidas:
casi la mitad (46%) corresponden a retéri-
ca; una cuarta parte son de lingliistica; el
resto se reparte entre términos de teoria li-

teraria, semiotica, métrica, etc. La abruma-
dora mayoria de términos-retéricos obliga
a considerar mas de cerca este campo del
saber, despreciado por muchos o, por lo
menos, mal comprendido.

En este libro la retérica se define como
“el arte de elaborar discursos gramatical-
mente correctos, elegantes y, sobre todo,
persuasivos. Arte de extraer, especulativa-
mente, de cualquier asunto, una construc-
cion de caracter suasorio” (p. 421). Hay
aqui ya una toma de partido, pues sabe-
mos que el objeto de la retdrica no es his-
téricamente estable: en la Antigiiedad
constituye un cuerpo muy amplio, formado
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de técnica, de ciencia, de ensefianza, de
moral; posteriormente, este gigantesco
sistema institucional se harestringidoauna
de sus partes: al arte de la persuasion; es
decir, para hablar en términos retdricos, ha
ocurrido una sinécdoque histérica que con-
siste en tomar la parte por el todo. De cual-
quier manera, la definicion de retorica que
se adopta en esta obra, que mas o menos es
la vigente en la Antigiiedad, esta bastante
alejada del terreno de lo literario, y no pue-
de ser de otra manera si examinamos sus
origenes: fue la presencia de cierta finali-
dad en el lenguaje lo que provoco su naci-
miento, pues es fundamental en las socie-
dades griegas el papel de la palabra, tanto
en el plano econémico como en el politico;
de alli que el aspecto estético de los textos
se encuentre ausente. Esta finalidad era
extraer las leyes del discurso; por esto
puede decirse que era una técnica ligada a
la vida cotidiana, con soportes de tipo his-
t6rico e ideolégico. Es también el terreno
donde destacan los sofistas, maestros en
el arte de obtener cualquier cosa a través
de la palabra. Platon y Aristoteles toman

posiciones con respecto a la retérica (y a
los sofistas): Platon se aleja de la vision so-
fista al considerar la retérica como seduc-
cion de las almas basada en el conoci-
miento del otro; su fe en la verdad trans-
portada por las ideas le hace concebir las
relaciones entre los hombres como un in-
tercambio lingiiistico. Aristoteles, que es-
cribié un tratado sobre retérica, aleja ésta
de la moral al definirla como el arte de en-
contrar, por medio del pensamiento, lo que
cualquier tema contiene de persuasivo (es
la definicion adoptada por la autora del
diccionario). Para él la retérica es una téc-
nica no un arte relacionado con la virtud, y
en este punto se acerca a los sofistas. Otro

‘aspecto importante es que en su obra hay

una toma de distancia entre el discurso
elocuente, donde la palabra esta inserta en
su realidad inmediata, es decir, entre el
tipo de discurso al cual apela la retérica, y
el discurso de la ficcion, en el cual se utiliza
otra técnica: la poética.

En Ciceron la retdrica se presenta toda-
via como el arte de la elocuencia pero apo-
yado menos en la razon que en el corazén;
es esto lo que impone un caracter estético,
mas importante que la logica de la persua-
sion. La época de Augusto tal vez pueda
considerarse como el momento de fusién
entre retorica y poética; alli desempefia un
papel fundamental Quintiliano y, junto con
&1, Dionisio, Plutarco, y el autor del “trata-
do de lo sublime”; son ellos quienes hacen
aparecer un cambio en la retérica al hablar
de textos que van més alla de la pura elo-
cuencia para pasar a considerarse coOmo li-
terarios. :

Estamos en el inicio de la decaden-
cia de la retorica. El cristianismo la hard
su aliada: San Agustin le da un sistema
pues organiza la doctrina cristiana bajo un
esquema retorico y, con ello, sistematiza la
prédica. El predicador debe saber retorica
puesto que su tarea es persuadir, predicar
las buenas nuevas, convertir, pero aqui la
retérica se decepciona de ella al verla
como incapaz de ensefiarle la verdad; para
é| esta verdad esta en el Verbo: Dios ha
creado el mundo a través de la palabra. En
sintesis, la alta Edad Media relega la retori-
ca al arte de la discusion teoldgica y como
herramienta de persuasion. Después del
siglo X la retorica ocupa otro campo, el de
la educacion, la cual esté relacionada con
tres grandes instituciones: el monasterio,
la catedral y la universidad; en las tres la
retdrica es importante en la transmision
del conocimiento, pero reducida aquélla a
una de sus partes: el arte de la memoria

El empobrecimiento de la retorica conti-
nia ahora por medio de la l6gica, y en esto
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E s cenario

Santo Tomas desempefa un papel capital.
Desde que Gerberto de Aurillac. en los ulti-
mos anos del siglo X, redescubre la légica
aristotélica, ésta no deja de desarrollarse
hasta convertirse en la Unica via para llegar
al conocimiento demostrable.

El grado mas alto de pobreza se alcanza
en los siglos XVIII y XIX con los tratadistas
clasicos franceses, sobre todo Fontanier.
Con el nombre de retdrica se conoce una
de sus partes, la elocutio; pero el proceso
reductor no acaba alli, puesto que incluso
la elocutio termina reducida a una mera
teoria de los tropos. Esta mutacion se une
a un desplazamiento pues, a medida que la
retorica se convierte en un repertorio de
ornamentos, también se considera como
pertinente solo para el estudio de los dis-
cursos cuya funciéon es Gnicamente orna-
mental.

Afortunadamente para la retorica, a
partir de los afos sesenta de este siglo
asistimos a un renacimiento de la retorica,
el cual tiene como punto de inicio los tra-
bajos de Perelman, de Genette, de Kuentz,
de Ricoeur, todos ellos en paises de habla
francesa. En el marco de este renacimiento
es donde debemos insertar el trabajo de
Helena Beristain. La nueva vision de la re-
torica quiere de algun modo recuperar el
terreno original, dejar de estar reducida a
la mera elocutio y extenderse también a la
actio, inventio, dispositio y memoria; en

otras palabras, quiere recuperar la mate-
rialidad del texto. Para ello requiere libe-
rarse de la logica.

Segln Aristoteles, la logica es el arte de
razonar, de adecuar la forma y el sentido
del lenguaje, ya que la verdad se encuentra
codificada en la expresion: nada esta fuera
de la razon, y no puede existir un lenguaje
irracional. Si la retdrica tiene como objeti-
vo clasificar enunciados, entonces es hija
de la logica puesto que dicha clasificacion
se realiza siempre en un marco que verifica
su verdad. Pero la retdrica no tiene que es-
tar subordinada a la légica; de hecho, una
multitud de ejemplos literarios que Helena
Beristain presenta en su libro nos muestra,
por un lado, la necesidad de autonomia
con respecto a la logica y, por otro, la ne-
cesidad de estrechar las relaciones entre
poética y retdrica. No obstante, ésta es
una de las mayores carencias del libro: la
ausencia de nexos entre estas dos discipli-
nas, la no explicitacion de los dos concep-
tos unidos desde el titulo.

Para terminar, quiero decir que el anali-
sis de los términos de los otros campos
que toca el diccionario requiere considerar
una precaucion ya tomada por la autora:
tales conceptos no fueron elegidos con el

‘proposito de desarrollar “una sola teoria

coherente, sino con el objeto de procurar
al interesado las definiciones que requiere
para el estudio del fenémeno literario, ya
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sea que dicho estudio esté presidido por
un criterio o por otro” (p. 11). Los términos
proceden de corrientes teoricas distintas,
no necesariamente compatibles entre si.
Por lo tanto, no es valido analizar este tra-
bajo a la luz de alguna coherencia concep-
tual o de cierta solidez de su sistema de
términos. Y aqui estaria la principal dife-
rencia con respecto a los demas dicciona-
rios mencionados al principio: el criterio
que lo preside, el cual es producto de lar-
gos anos de experiencia docente, de en-
frentamiento con los textos y con los pro-
blemas derivados de ello, de vivir las difi-
cultades del estudiante con el analisis tex-
tual y con los distintos enfoques tedricos,
es también producto de una amplia expe-
riencia en la elaboracion de material de
trabajo para la ensenanza de las letras. En
resumen, el criterio basico presente en la
elaboracion de este libro es su utilidad. En
ello difiere de los demas tratados y por ello
mismo es que para nosotros tiene una
gran importancia. Esta obra es una impor-
tante aportacion para la ensefnanza de la li-
teratura, un libro de consulta obligado para
quienes quieran emprender el camino a
través de la selva de términos, conceptos y
nociones que configuran lo que conoce-
mos como el campo de los estudios litera-

rios.

Helena Beristain, Diccionario de retérica y poética,
México: PorrGia, 1985, 508 pp.
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