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, Mhriétegui,
‘un indigenismo
marxista

Estas reflexiones se apoyan bdsicamente en la ya cldsica obra de
José Carlos Maridtegui Siete ensayos de interpretacion de la reali-
dad peruana,* que es, sin discusion, su obra de historia mds repre-
" gntativa. Cierto que no es su Unica obra. La inquietud espiritual
de que siempre hizo gala, lo llev6 a abordar una multitud de pro-
blemas y a tratar de ofrecer maneras de solucionarlos, por lo me-
n0s.

Una revision rapida del indice de la obra de Maridtegui nos des-
wbre inmediatamente preocupaciones de variada naturaleza: politi-
ws, literarias, histdricas, sociologicas. En suma, preocupaciones
intelectuales que se manifiestan preponderantemente en una sélida
obra intelectual. Como buen marxista, a Maridtegui le hubiera gus-
| tado hacer la revolucion. Pero aunque intervino en la vida politica
| del Perd, ciertamente no gané gran cosa en el terreno de la accion.
. No hay que lamentarlo. Es dudoso, en primer lugar, que en caso
| de haber tenido tiempo —murié en 1930 a los treinta y cinco afos
* de edad— y energia —padecié muchas enfermedades— para intentar
| levar sus ideas a la practica hubieran existido, en el Perd del pri-
" mer tercio del siglo, las oportunidades de lograrlo. En términos

© que Maridtegui pudo haber usado, faltaban en el Pert las condicio-

| nes objetivas para una revolucion socialista.

. Mariitegui nos deja una obra intelectual de enorme calidad, de
pensamiento muy valioso, que quiere ser una obra precursora e
impulsora de tiempos por venir —tiempos por venir que en la vida

| de Maridtegui podrian parecer ain mas remotos— Si Mariategui no
| pudo establecer las condiciones objetivas para que se diera una re-
volucién socialista en el Perl, con su obra intelectual escrita, en
términos marxistas coadyuva al establecimiento de las necesarias
tondiciones subjetivas.

Maridtegui procura establecer las bases de una nueva organiza-
tén para su pais, intento siempre renovado en la América Latina;
recordemos, si no, los intentos de Mora y de Alberdi, que trataron
Ge dar las bases para un nuevo orden de tipo liberal a México y a
| Argentina en el siglo XIX. Maridtegui, criatura del siglo- XX, pro-
Pugna un orden de tipo socialista.

El socialismo cientifico procura transformar la realidad a partir

G la critica de la historia. Maridtegui, en efecto, nos ofrece una
' aitica de la historia del Perd, critica de la que se desprende una
Vision socialista que, para su condicién de precursor, tiene enorme
importancia. Por otra parte, en la visién histérica de Maridtegui
. destaca con fuerza esa condicion de socialista comprometido con
| % propia realidad.

. La historia del Peri, segin Maridtegui, ha tenido dos grandes
. exiciones, dos grandes rupturas iniciadas ambas por hechos de tipo
. militar: ]a conquista y la independencia. Lado a lado de estos he-
. thos y de los mundos historicos a que dan lugar, coloca Maridte-

- Ui, en situacién predominante, al mundo inca, por un lado, y por
tlotro a su supervivencia en el indigena del Peri actual.

* Ed. Solidaridad; México, 1969.

.Mariétegui ve con simpatia —no con nostalgia— el mundo in-
caico, por todo aquello que tiene en comiin con el mundo socia-
lista que él entrevé. El mundo inca estuvo organizado de una
manera colectivista, en el cual la célula social originaria la confor-
maba el ayllu. Maridtegui sefiala que bajo el dominio de la teocra-
cia imperial incaica el impulso individual estuvo enervado —pero en
relacion con ello arguye que el indigena, bajo el Imperio incaico,
malamente podria echar de menos una libertad individualista que
jamds habia conocido, ni siquiera intuido.

El mundo incaico gozé de una gran prosperidad material. Esta
situacion la contrasta Maridtegui con las que crearon la Colonia
Espaniola y la Independencia. Es esa prosperidad material precisa-
mente, la que a sus ojos justifica el Imperio Incaico. Pero Mari-
tegui estd muy lejos de proponer una vuelta al pasado. Su interés
en el Imperio incaico no implica que proponga una vuelta de
colectivismo teocratico y no una mds alld del interés que pueda
tener para una obra socialista. A €l le interesa el presente, y dedica
su atencion al problema del indio en Pert, y este problema se une
historicamente al que plantea el “imperio”. En efecto, el Imperio
incaico se convierte en el problema del indio, primero bajo el do-
minio espafiol y después bajo el dominio de la oligarquia criolla
desde la Independencia hasta nuestros dias, en que el indio, como
problema, continda vigente en toda su virulencia.

Esta particularidad —el que en la vision historica de Maridtegui
se unan el marxismo y el indigenismo— le da un tono caracteris-
tico.

La vision historica de Maridtegui estd presidida por un interés
politico. El Imperio incaico aparece en ella como un antecedente
del socialista que Maridtegui ambiciona, un antecedente que, des-
virtuado y desfigurado por cuatro siglos de dominacion, lucha por
recuperar su puesto y su importancia en la organizacion peruana, y
que para Maridtegui es la base sobre la cual podria construirse un
nuevo socialismo. .

La economia de tipo socialista en la que se basaba el Imperio
incaico no puede resurgir porque se basaba exclusivgmente.en la
tierra, y la economfa moderna se basa en una cultura 1ndu§tr1al. El
comunismo incaico era agrario; el comunismo moderno tiene que
ser necesariamente industrial. Al comparar ambos comunismos,
Mariitegui declara: “Lo tnico que puede confrontarse es una in-
corporea semejanza esencial, dentro de la diferencia esencial, mate-
rial de tiempo y espacio. Y para esta confrontacion hace falta un
poco de relativismo histérico.” (p. 87)

Los elementos que Maridtegui procura tomar m Loh '
los econdmicos y sociales. Para ¢l la religion, la educacion, la lite-
ratura misma responden, en un plano de subordinacion, de efleCtlo
y no de causa, a una economia y a una sociedad dadas. qu ello la
férmula basica en la cual engloba su concepto de la conqmstafess:
siguiente: “. . .sobre las ruinas y los residuos de una economia

4s en cuenta son
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cialista, echaron (los espafoles) las bases de una economia feudal”.
(p. 18) Y ni siquiera —sefiala después— fue una economia feudal
de manera total, ya que en ella se injertaron elementos de una so-
ciedad esclavista.

En altimo andlisis, Maridtegui condena a la colonia espafola. Su
juicio negativo se basa mds que en razones de tipo sentimental

que aborrece—, en una comparacion de las poblaciones que pu-
dieron mantener ¢l Imperio incaico y el Imperio espanol, y de las
condiciones materiales en que esas poblaciones eran mantenidas.
En su dltimo momento de vida autonoma, el Imperio incaico llego,
segun Manidtegui, a los diez millones de habitantes. El Peri del
siglo XVI no sobrepasé los dos millones. El espafol, a diferencia
del inca, siguidé una politica de exterminio de la poblacion. El des-
plome demogrifico es el que condena a la Colonia.

Por otra parte, Espafia no pudo imponer formas superiores a las
del comunismo agrario incaico. Segin Manitegui, el espanol si te-
nia idea del valor de los tesoros de la naturaleza, pero no tenia
idea del valor econdmico del hombre y de su trabajo. De ahr el
régimen de despoblacion que impuso en el Peri, y que lo forzo a
recurrir a la importacion de esclavos negros para resolver la escasez
de mano de obra barata. Ademas, ¢l espanol mostro un interés casi
exclusivo por los metales preciosos; esto, y su intento de substituir
la cultura agraria del Imperio incaico por una exclusivamente mi-
nera, tuvieron como consecuencia concreta que el indio pasara de
un estado de servidumbre y de esclavitud, a un estado feudal. Esa
combinacion de feudalismo y esclavismo durante la Colonia espa-
fiola se manifiesta en el latifundio y el “gamonalismo™.

Para Maridtegui, la conquista espafiola fue la Gltima cruzada, es
decir una empresa esencialmente militar y religiosa. En ello reside
fundamentalmente su gloria y su debilidad: la creatividad de que
dieron muestra los espaioles en esos dos planos, no se vio enrique-
cida por una creatividad pareja en ¢l campo econdmico. El espariol
fue bdsicamente un conquistador, no un colonizador; los unicos
que mostraron audacia y eficiencia en las formas de explotacion
que introdujeron en el Peri fueron los jesuitas, y en menor escala
los dominicos. Pero aun en aquellos campos favoritos del espanol,
como el religioso, Maridtegui piensa que el sistema que intento
implantar no logré ni eliminar ni absorber todos los elementos in-
digenas: durante la Colonia el culto catdlico solo a medias logra
imponerse al indio peruano. La religion quechua constituyo para
Maridtegui, mucho mis un cédigo moral que una concepcion meta-
fisica; en este sentido puede parangonarse con el codigo €tico en
que se resolvid la religion china mucho mds que con el cristia-
nismo. Por otra parte, la religion quechua se identificaba con el Es-
tado. Sus fines eran temporales mis que espirituales. En el mundo
del Imperio incaico la religion se resolvia en lo social. Siendo la
Iglesia el Estado mismo, el culto se subordinaba a los intereses so-
ciales y politicos del Imperio. En sus propias palabras: “El pueblo
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incaico ignora toda separacion entre la religion y la politica, toda
diferencia entre Estado e Iglesia. Todas sus instituciones, como
todas sus creencias, coincidian estrictamente con su economia de
pueblo agricola y con su espiritu de pueblo sedentario. La teocra-
cia descansaba en lo ordinario y lo empfrico, no en la virtud tau-
matiirgica de un profeta ni de su verbo. La religion era el Estado.”
(p. 184)

Por eso fue fécil al catolicismo sustituir a los dioses y ritos que-
chuas por las efigies y los ritos catdlicos. De hecho, el indio ejercid
muy poca resistencia a la evangelizacion; esta falta de resistencia
fue precisamente, seglin Maridtegui, la que impidié que la evangeli-
zacion se consumara, y la que influyo para que el catolicismo per-
diera sus virtudes combativas, conforme se estabilizaban las institu-
ciones del Imperio espafiol.

El indio acepta el catolicismo hasta donde la Iglesia se identifica
con el Estado, al nivel de culto piblico y de teocracia. Y no es de
extrafiar, ya que la religion quechua era, podria decirse, de tipo
“federal”; en un proceso de sincretismo religioso paralelo al pro-
ceso de expansién politica del Imperio incaico, los dioses de los
pueblos vencidos eran avasallados, no perseguidos ni condenados, y
pasaban a formar parte de la mitologia del pueblo vencedor. En un
proceso de direccion inversa, poco le costd al indio integrar en su
panteén y en su culto al catolicismo conquistador. Pero a otro
nivel mds profundo, el indio conservé intacto su paganismo propio.
Bzgjo la adaptacion puramente formal al medio que sufre el catoli-
cismo, se manifiestan supervivencias religiosas indigenas que tienen
que ver mas con los fundamentos de una organizaciéon econdmica
y social que con el culto o la moral. Profundamente apegado a la
tierra, es 16gico que en el indigena subsistan los ritos agrarios y los
elementos naturales y Gltimos de su propia religion. Organizados
social y econémicamente en tribus agrarias aiin durante la Colonia
espafiola y hasta nuestros dias, los indios peruanos mantienen celo-
samente el totemismo implicito en el ayliu, que logra sobrevivir
durante la Colonia, pero dominado por la feudalidad y en cons-
tante conflicto con ella; en otras palabras, sujeto a un régimen de
servidumbre con respecto al latifundio. La comunidad indigena
sobrevive, pues, durante la Colonia, y no porque el régimen espa-
fiol, consciente del dafio que a la poblacion hacia con su politica
minera, y deseoso, por otra parte, de imponer su autoridad sobre
los levantiscos conquistadores hubiera dictado, como en efecto
dictd, leyes encaminadas a proteger a la comunidad indigena del
embate a que la sometia el feudalismo sefiorial. Las sabias y justas
leyes de que se enorgullece el Codigo de Indias no funcionaron en
la prictica. Si la comunidad indigena sobrevivid, fue s6lo porque el
énfasis econémico pasd en la tierra de lo agrario a lo minero, y
porque la nueva agricultura colonial, basada en un régimen esclavis-
fa, se asent6 sobre todo en la costa.

Maridtegui constata el cambio regional de gravitaciébn econd-
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mica, y subraya la predileccion de los espafioles y de los criollos
por asentarse en la costa. El espafol funda, un tanto arbitrariamen-
te, un nuevo centro para su poderio Lima- en la costa, y per-
mite que Cuzco y Quito, los antiguos centros del poder in-cuicu,
decaigan. El Peri colonial, el Peri de nuestros dias es una forma-
cion costefia. Ni los espafoles ni los criollos supieron conquistar
los Andes mds que para arrancarles sus metales preciosos. La sierra
permaneci6 indigena; la costa, que bajo el Imperio inca nunca lle-
g0 a representar gran cosa, s¢ convirtié en el centro de la vida
espafiola, de la vida criolla y mestiza

La segunda gran escision de la historia del Perd la constituye la
Independencia que, como la Conquista, se inicia tambi¢n con un
hecho militar. En esta segunda etapa, segin dicho de Mandtegui,
“una economia feudal deviene, poco a poco, economia burguesa.
Pero sin cesar de ser, en ¢l cuadro del mundo, una economia colo-
nial”. (p. 20)

El factor dominante de la Independencia que destaca Manaitegui
es el interés de una burguesia embrionana por hbrarse de su Me-
tropoli, para poder continuar un desarrollo en otro sentido que el
que interesaba a Espana. El cambio se ve presidido por la necesi-
dad de desarrollo del mundo capitabsta. Existe, en efecto, una
correspondencia entre el interés economico de las colonias hispano-
americanas y ¢l Ocadente capitabsta representado ahora por Ingla-
terra. La Inglaterra protestante y hberal substituye a la Espafa
catblica y “‘servil™ como Metropoli del Peri. Mientras que Espana
$0lo se interesaba en los metales preciosos, Inglaterra tenfa puesta
su mira en matenas primas industnializables: guano, salitre, algodon
y azucar

El Perd no sale de su condicion de coloma. Por otra parte, si
bien la Independencia aprovechd el apoyo de la masa indigena,
beneficid mis a los cnollos y mestizos que a los propios indios.
Maridtegui no considera benéficas las leyes que a favor del indio
dicté la Republica, porque al igual que las espanolas, no pudieron
aplicarse, y cuando se aplicaron fue en contra de los intereses de la
masa indfgena.

Manitegui considera que, en conjunto, el Virreinato espanol es
menos culpable que la Republica, ya que ésta ha *. . pauperizado
al indio, ha agravado su depresion y ha exasperado su miseria™ (p.
52). El encomendero criollo ha resultado peor que el espanol,
quien siquiera tenfa algo de senorio. Mandtegui no es un antihis-
panista de profesion. El se cuida de senalar que ‘‘no renegamos
propiamente la herencia espafiola; renegamos la herencia feudal™.
Por haber fracasado en la liquidacion de esa herencia feudal es por
lo que Mariategui -condena a la Republica. En el Peru indepen-
diente no llego a formarse una verdadera clase burguesa, una verda-
dera clase capitalista. Maridtegui piensa que la Revolucion de
Independencia en el Peru no tuvo bases agrarias, porque propicié
la colaboracion de los grandes terratenientes y de los semiburgue-

ses comerciantes, en vez de producir entre ellos un conflicto. Los
anicos intereses que se afectaron fueron los indigenas. La comuni
dad indigena tuvo que soportar, ademds de las formas feudales
heredadas del Virreinato espafiol, los ataques que en nombre dela
propiedad privada le inflige la semiburguesia.

El latifundismo se afianza como poder dominante. Para Marii
tegui, el caudillismo militar que se aduefi6 de la escena politica del
Peri durante las primeras décadas de la Repiblica, no podia sus
traerse a los intereses de clase y esposo los intereses de la ““aristo-
cracia” latifundista. El despotismo caudillista y el latifundismo son
términos correlativos. Es ese latifundismo el que va a conseguir la
legislacion en contra de las comunidades indigenas, no a nombre
propio, sino a nombre de la pequefia propiedad privada e indivi
dual. Maridtegui piensa que a pesar de la legislacion “. . .esa pe
quena propiedad no ha prosperado en el Peri. Por el contrario, ¢l
latifundismo s ha consolidado y extendido, y la propiedad de Ia
comunidad indfgena ha sido la Gnica que ha sufrido las consecuen-
cias de este liberalismo deformado” (p. 82) y sefiala dos factores
como los mds importantes entre los que impidieron que se plan
teara en sus verdaderos términos el problema agrario: primero, i
incipiencia de la burguesia urbana; segundo, la situacién extrasocid
y extrapolitica en que se mantuvieron los indios.

Durante el periodo econémico dominado por el auge del guano
y del salitre, recibe un primer impulso enérgico la transoformacion
de la economia peruana, de feudal en burguesa. Con las enormes
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gmancias que permite la desenfrenada explotacion de los yacimien-
tos, se crean los primeros elementos solidos de capital comercial y
bancario en el Perii. El centro agrario se desplaza todavia mas de la sie-
mala costa, donde se desarrolla una agricultura de exportacion cen-
frada en la produccion masiva de algodén y cafia de azicar.

Después de la guerra del Pacifico, la economia peruana se entre-
@ en manos del capitalismo inglés y se organiza de acuerdo con
s necesidades y los intereses del mercado britdnico y norteameri-
no, cuyos capitales desplazan o cooperan con los ingleses, segin
¢l caso.

Maridtegui sefiala algunas de las bases en que se funda la econo-
nia peruana de la actualidad que €l vive, es decir, del primer ter-
to del siglo XX; la aparicion de la industria moderna y la forma-
tn de un incipiente proletariado industrial; la funcion cada vez
més activa del capital financiero; el acortamiento de las distancias;
k gradual superacion del poder britanico por el poder norteameri-
ano. “El desenvolvimiento de una clase capitalista dentro de la
wal deja de prevalecer como antes la antigua aristocracia” (p. 30);
kilusion de que el caucho llenaria el mismo papel que el guano y
f salitre habfan llenado anteriormente; las sobreutilidades del pe-
tiodo de auge de la explotacion del guano y del salitre, y por lti-
mo, la politica ruinosa de los empréstitos, que habia entregado los
tcursos del estado peruano al capitalismo extranjero.

En resumen, dice Maridtegui: “...En el Peri actual existen
tkmentos de tres economias diferentes. Bajo el régimen de econo-

mia feudal nacido de la Conquista, existen en la sierra algunos resi-
duos vivos todavia de la economfa comunista indigena; en la costa,
sobre un suelo feudal, crece una economia burguesa que, por lo
menos en su desarrollo mental, da la impresion de una economia
retardada” (p. 32).

En este marco es donde se integra el problema indio, que Maria-
tegui considera el tema nacional por excelencia. “Un criterio que
sostiene la supremacia del problema del indio, es simultineamente
muy humano y muy nacional, muy idealista y muy realista.” (p.
216)

Para decidir que el indio es el problema central del Perd, a
Maridtegui le basta constatar que las cuatro quintas partes de la
poblacion peruana son los indios. Por ello se convierte el problema
en uno de “biologia nacional”, y como el indio es tradicional-
mente agricultor, el problema bdsico del Peru es la tierra.

Maridategui se alegra de encontrar que la comunidad indigena
sobrevive en el Peri de su tiempo a pesar de todos los ataques y a
pesar de todas las deformaciones. El ayllu esta vivo, aunque trans-
formado por cuatro siglos de evolucion, después de la muerte del
Estado bajo el que se cobijo originalmente. Los cambios que ha
sufrido el aylli actual con respecto al incaico, responden a modifi-
caciones individualistas modernas y a la inclusion de elementos
industriales en una organizaciéon totalmente agricola. Los cambios
individualistas, sin embargo, han sido impotentes para hacer del
indio un espiritu individualista, como lo prueba el hecho de que
acepte mucho mds el concepto de contrato colectivo de trabajo
que el de contrato individual, y el hecho de que la comunidad
mantenga vivos en €l impulsos morales que pierde fuera de ella.
Por otro lado, cuando la comunidad indigena se ve sujeta a in-
fluencias industriales, evoluciona hacia la cooperativa y se muestra
como una empresa tan productiva como el latifundio.

En la supervivencia del latifundio encuentra Maridtegui el prin-
cipal vicio de la tenencia de la tierra en Peru, tanto en la sierra
como en la costa, y lo considera un remanente del feudalismo.
Este se manifiesta sobre todo en el complejo fendmeno del gamo-
nalismo, e incluye toda una organizacién que gira alrededor del
latifundio: una larga jerarquia de funcionarios, intermediarios,
agentes parasitos, etcétera, que ejercen una influencia desde el ni-
vel mds humilde hasta la mds alta politica y el mecanismo del
Estado. En la sierra subsiste la mds bdrbara y omnipotente feudali-
dad; también en la costa, con el agravante de que los latifundios se
dedican a los cultivos de exportacion, sobre todo el azicar y el
algodén, y de que en su mayoria estin en manos de capitalistas
extranjeros, o dominados por los intereses britdnicos y norteameri-
canos. Estos intereses se oponen a que la agricultura se organice y
desarrolle de acuerdo con las necesidades de la economia nacional,
por ello la agricultura de la costa se ve impedida de ensayar y
adoptar nuevos cultivos.
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El gamonal, el heredero de la Conquista, el descendiente de la
Colonia y el beneficiario de la Republica, es el que se opone a que
el nuevo Peri se apoye sobre sus naturales cimientos biologicos.
Maridtegui exhorta a ese nuevo Perd que €l anhela a que se pro-
nuncie por el indio, en contra del gamonal.

A esta situacion de tenencia de la tierra corresponde un régimen
de trabajo paralelo, en el cual sobrevive un régimen de servidum-
bre. Los sefiores feudales, que en buena medida desempefian un
papel de intermediarios del capital extranjero, adoptan ciertas prac-
ticas, pero no el espiritu del capitalismo modemo. El sistema lati-
fundista crea un problema demografico de falta de brazos, que
traté de resolverse durante el Virreinato con la importacion de es-
clavos negros, y durante la Republica con la de coolies chinos.
Ambas importaciones fueron mnsuficientes, y el gamonalismo recu-
md y recurre a métodos feudales, al yanaconazgo y al enganche,
para ascgurarse su fuerza de trabajo. Por medio del yanaconazgo se
vincula, se ata a la tierra a la poblacion campesina. Por medio del
enganche se aseguran brazos para los latifundios de la costa, que a
fin de cuentas gozan de una mayor concurrencia de trabajo hbre y
de régimen de salanos que la que existe en la sierra. En la sierra se
continta dando mids importancia a la rentabiidad de la tierra, que
aumenta la usura que se al trabyo del mndio. Por
todas estas razones condena Manitegur el régimen de propiedad
que priva en ¢l Peru, y
s¢ integra.

La solucion del problema basico del Peru consiste en apoyar, en

mpone

la organmizacion econdémica en la cual

dar fuerza a los elementos indigenas comunistas que sobreviven en
suelo peruano, unéndolos a un socahsmo modemo. La solucion
estd en el ayllu converudo en cooperativa. Propone Manategui el
socialismo porque las demis soluciones que ha ofrecido el liberalis-
mo capitalista han fracasado ya y han agotado sus posibilidades
historicas de creacion. Ha pasado la hora de ensayar el método
liberal. Ha pasado ¢l momento de procurar la creacion de un mundo
capitalista. Liberalismo y capitalismo, en el Perd, se han demos-
trado incapaces de satisfacer sus propias premisas. Manidtegui con-
dena: “La clase terrateniente no ha logrado transformarse en una
burguesia capitalista, patrona de la economra nacional™ (p. 34).
Sobre la clase terrateniente pesa la gravisima responsabilidad de no
haber sabido resistir al capitalismo externo, y de no haber desarro-
llado un capitalismo propio. Y es que al convertirse en un feno-
meno preferentemente urbano, el demos mestizo urbano en el
Per(, débil heredero de la retorica de la Republica, prefirid pactar
con la aristocracia latifundista en vez de destruirla, y en vez de
construir una sociedad verdaderamente capitalista. “En el Peru
—dice textualmente -, contra el sentido de la emancipacion republi-
cana, se ha encargado al espiritu del feudo —antitesis y negacion
del espiritu del burgo— la creacion de una economia capitalista.”

(p- 38)

La imagen marxista de la historia peruana que nos ofrece Marié-
tegui estd construida en virtud y a instancias de una necesidad pre-
sente —como, en efecto, se construye toda vision historica que se
respete. Es una necesidad de tipo politico, pero para que nadie
pueda llamarse a engafio, el propio Maridtegui nos advierte que
““. . la politica en mi es filosoffa y religion” (p. 249). Maridtegui
es un socialista cientifico; acepta que todo intento de transformar
la realidad debe partir de una critica de la historia, por lo tanto,
tiene como objetivo transformar la realidad, es decir, coadyuvar,
en la medida en que fuere, a realizar la revolucion. La visioén criti-
ca de la historia del Peri que Maridtegui nos da, ademds de estar
destinada a reflejar la realidad a través de un espejo marxista, estd
destinada a cambiarla, violentamente si es necesario. El mar-
xismo de Maridtegui es un marxismo revolucionario; un
marxismo revolucionnario sin revolucién, segiin ha apuntado
Abclardo Villegas.

Maridtegui no nos da una vision marxista “vulgar” de la historia
peruana; en ella se barajan finamente los conceptos. La imagen del
Perii es compleja; en ella se toman en cuenta el mayor nimero de
elementos que pudieran ir en contra de la estructura marxista en
que Maridtegui se mueve. El no niega, sino que expone en detalle
las contradicciones que encuentra en la historia peruana, las estruc-
turas dentro de su vision marxista; las organiza dialécticamente de
un modo amplio y generoso. Al fin y al cabo, parece decirnos
Mariitegui, el motor de la historia lo constituyen precisamente las
contradicciones.

Cuando Maridtegui, marxista, se ocupa de la realidad historica
peruana, su foco de atencién es el problema del indio. El indio en
¢l Peri es la realidad dominante que Maridtegui observa al través
de su prisma marxista. Esta union de indigenismo y marxismo es
lo original de su pensamiento. Quizd no fuera en México legitimo
afirmar que el indigenismo, en el primer tercio del siglo XX, es
una postura original; para el Perd lo es, tanto para la época en que
Maridtegui vivid, como para nuestros dias. Y es que el indigenismo
mexicano puede alardear de una larga historia que se remonta al
siglo XVI, mientras que el indigenismo peruano es practicamente
inexistente hasta fines del siglo XIX y principios del XX. El pensa-
miento de Maridtegui se inserta en una tradicién menos importante
que la que conforma la tradicion indigenista mexicana. Y es que el
problema del Peri se reduce, segiin Maridtegui, a la formacion de
una nacionalidad que incluya a todos los elementos de la pobla-
cion, de la vida y de la historia peruanas. “En el Peri —dice— el
problema de la unidad es mucho mds hondo, porque no hay aqui
que resolver una pluralidad de tradiciones locales o regionales, sino
una dualidad de raza, de lengua y de sentimiento, nacida de la in-
vasion y conquista del Perl autoctono, por una raza extranjera que
no ha conseguido fusionarse con la raza indigena, ni eliminarla ni
absorberla.” (p. 223)
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