FERNANDO DELPASO

EL TEMPLO QUE CAYO
DEL CIELO

El nombre de Rudolf Steiner no apa-
rece en una buena parte de los dic-
cionarios de arquitectura de nuestros
dias, pero los sesenta mil metros ct-
bicos de concreto “elocuente”, de
paredes vivas y penetrables, de esca-
leras organicas y rotondas con venta-
nales cuyos colores obedecen a se-
cuencias cosmicas, o en otras pala-
bras ese extrafio, magnifico y colosal
edificio conocido como El Goethea-
num, se levanta en Dornach, Suiza,
como muestra indiscutible de uno de
los talentos arquitecténicos mas ori-
ginales del siglo. Muestra que, a pe-
sar de ser tan palpable y tan concreta,
no ha logrado para su creador el re-
conocimiento universal. La culpa, o
al menos parte de ella, la tiene —o la
tuvo— sin duda la propia fantasia de
Steiner. Pero no aquella que le hizo
aplicar a la arquitectura el principio
de la metamorfosis descubierto por
su admirado Goethe en relacién con
el crecimiento de las plantas, sino
aquella otra clase de imaginacién
que lo postulé como uno de los mas
destacados representantes del ocul-
tismo, y padre de la Antroposofia.
Como lo senalan las enciclopedias en
las que Steiner aparece mencionado
no como arquitecto pero si como
“tedsofo austriaco”, su originalidad
consistio en su intento por conciliar
la teosofia con la filosofia y la ciencia,
colocando en el centro de la misma
el misticismo germanocristiano. Y
digo la culpa, porque el prestigio am-
biguo de la teosofia y de lo que ella
implica, como la intuicion de la esen-
cia divina, el concepto de ciencia in-
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fusa y de mistica panteista, etc., des-
de los neoplaténicos hasta Madame
Blavastky, pasando por la Cébala,
Boehme y Schelling, pareceria inhi-
bir a los posibles admiradores de la
obra arquitecténica de Steiner, te-
merosos de que su reconocimiento
sea confundido con una declaracién
de fe en las doctrinas de la metempsi-
cosis, el Karma y la vida de ultratum-
ba. Pero, para admirar las siete co-
lumnas del gran salén del primer
Goetheanum, no hacia falta vincular-
las con los siete planos de perfeccién
de los que esta construido el Univer-
so —delfisicoal astral- o, cuando me-
nos, con los siete planetas; ni, para
admirar las dos ctpulas imbricadas
de ese primer Goetheanum, era ne-
cesario estar de acuerdo en que no
podian representar otra cosa que la
penetracion del mundo de los senti-
dos —una ctpula— en el mundo del
espiritu— la otra cupula.

Para Steiner, muy probablemente,
silo fue, quizas tan sélo para justificar
—o para apuntalar—, su transicién del
cielo a la tierra, su alejamiento del
concepto de la maya —el mundo
como una ilusiéon, como una aparien-
cia—, en virtud de que tal enfoque no
alentaba una relacién activa hacia el
arte. Acudiendo a las ideas estéticas
de Schiller, y como siempre a las teo-
rias cientificas de Goethe, Steiner
creyo descubrir al arte como una rea-
lidad mas alta dentro de la realidad
de la naturaleza, y rechazé de plano
la imitacion. Para él la naturaleza era
siempre superior a la simple imita-
cion, ya que tiene a la realidad de su
lado, en tanto que el arte sélo tiene la
apariencia. La creacion artistica, de
todas maneras, debia partir del mun-
do material, pero no basandose en lo
que éste es, sino en lo que puede ser;
o sea, no en lo que es real sino en lo
que es posible. Sélo asi podria alcan-
zarse esa realidad ““mas alta”.

Sin tener por qué comulgar con las
ideas ocultistas de Steiner, pues, es
posible no sélo aislar su obra arqui-
tectonica y admirarla como tal, sino
incluso se puede teorizar sobre el
grado en que esas ideas influyeron
positivamente en su arte. El especta-
dor no necesita compartir la cosmo-
gonia de un arquitecto para disfrutar
asu modo —para recrear—, sus clpu-
las en coépula, aunque esa concep-
cion del mundo y del espiritu haya
sido condicion indispensable, o pre-
texto divino, para el artista. ;Pero fue
asi? ;Fue Steiner mejor arquitecto
por ser te6sofo, o a pesar de serlo?
Nos hemos referido a un primer
Goetheanum. Concebido como sede
de la Escuela Libre de Ciencia Espiri-
tual, llamado asi en honor desde lue-
go de Johan Wolfgang von Goethe,

El segundo Goetheanum. Detalle.

el primer templo de los domos inter-
penetrados, situado en el mismo lu-
gar —Dornach— y en el cual en un
momento dado laboraban obreros y
artesanos de diecisiete paises mien-
tras no muy lejos, en Alsacia, parte de
4a humanidad se hacia pedazos, ese
primer Goetheanum, deciamos, se
volvié cenizas hasta los cimientos.
Poco tiempo después, se iniciaba la
construccion del segundo edificio,
terminado en 1928.

Si el primer Goetheanum repre-
sentd para Steiner la forma ideal, mas
completa, de cristalizar en la arqui-
tectura de esa especie de templo, o
catedral, todo un sistema de concep-
cion del mundo, del espiritu, del
hombre en su relacion con la natura-
leza y con los dioses, cabe suponer
que no habria otra alternativa que re-
construirlo tal como era. Pero Rudolf
Steiner sin duda tenia el aliento del
verdadero artista: no quiso repetirse,
su imaginacion habia evolucionado,
y también su conocimiento —o ena-
moramiento de otros materiales. En
este caso, del concreto. De modo
que el segundo Goetheanum poco o
nada tuvo que ver con el primero. A
éste, solo podemos ahora conocerlo
por las fotografias. Aun asi, se puede
aventurar una opinion: el segundo es
la obra maestra de Steiner, la culmi-
nacién de su talento. Algin dia en los
diccionarios o historias de la arqui-
tectura, el nombre de Steiner ocupa-
ra el lugar que le corresponde juntoa
los de otros arquitectos —Gaudi,
Gropius, Berg, Poelzig, Mendelsohn,
etc.— cuya obra reflejé en su totali-
dad o en alguna época, la intencion
de crear una arquitectura organica
viva que fuera mas alla de la simple
imitacion de la naturaleza. El intento
de integrar las diversas artes —arqui-
tectura, pintura y escultura—, en una
sola es otro de los aspectos que her-
mana a estos arquitectos con Steiner.




La fantasia de Steiner lo llevé a afir-
mar que la funcién de las columnas o
pilastras era s6lo la de sostén de una
estructura, y por lo tanto no debia
dar la impresién de cosas que se le-
vantan del suelo, sino por el contra-
rio de cosas que descienden hacia la
tierra y se hunden en ella, inducidas
por “fuerzas césmicas’”. Y bueno,
gracias a que Steiner descendié de
las alturas teosoficas para poner los
pies en la tierra, y se alejé del mero
mundo de las apariencias para po-
nerse en contacto con el mundo séli-
do de lo concreto y del concreto, te-
nemos ahora el Goetheanum, un
templo que parece, en verdad, caido
del cielo. Pero también los arquitec-
tos de una de las islas visitadas por
Gulliver, comenzaban a construir sus
templos por las cupulas. Después,
crecian hacia abajo.

ALFREDO BRYCE
ECHENIQUE

DEL MUNDO ES UN
PANUELO AL MUNDO
SERA UNA ALDEA

Hace ya algin tiempo que cay6 en
mis manos una elocuente circular de
la Sociedad de Hispanistas Franceses,
en la que los miembros de esta pres-
tigiosa institucion elevaban su voz de
protesta contra las medidas que el
Secretario de Estado en Asuntos de
Educacién anunciara durante una vi-
sita a la ciudad de Estrasburgo, en
abril del afio pasado. Dichas medidas
se referian a la ensenanza en Francia
de las lenguas vivas y, segun los his-
panistas franceses, de ser aplicadas,
s6lo podran tener consecuencias ne-
fastas a todo nivel. Examinemos una
por una las medidas que se preten-
den adoptar y veamos hasta qué pun-
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to pueden ser graves sus consecuen-
cias.

En primer lugar, se trata de la ex-
clusion del primer ciclo de la ense-
nanza secundaria de una segunda
lengua viva (en la mayor parte de los
casos, el castellano), y de la exclusion
también de la posibilidad de estudiar
una tercera lengua viva, durante el
segundo ciclo de dicha ensefnanza
(normalmente el italiano, el portu-
gués, el aleman, el ruso, aunque tam-
bién el castellano). En pocas palabras,
esta medida significaria un importan-
te retroceso del aprendizaje de otros
idiomas, en un momento en que el
desarrollo de las relaciones interna-
cionales exigiria mas bien su amplia-
cion y profundizacion.

En segundo lugar, se aboga por un
refuerzo de la ensenanza del inglés
(considerado —y lo es de hecho, a
juzgar por el nimero de alumnos
que lo estudia— como la primera len-
gua viva, entre los estudiantes fran-
ceses). Pero esta medida viene ade-
mas acompanada de una reduccién,
en la mayor parte de los estableci-
mientos escolares, a sélo dos las len-
guas vivas susceptibles de ser estu-
diadas, con lo que la preeminencia
que se le esta dando al inglés sobre
los demas idiomas salta a la vista, asi
como el hecho de que esta medida
va directamente en detrimento de las
demés lenguas vivas y muy en parti-
cular de las lenguas romances.

En tercer lugar, se hace hincapié
exclusivamente en la practica de una
lengua, con lo cual se descarta auto-
méticamente todo el aspecto cultural
y humano que comporta su ensefnan-
za,ya que hasta el presente, el estudio
de un idioma estaba encaminado
también hacia el conocimiento de
otras culturas, de otras formas de
pensar, y hacia un acercamiento en-
tre los pueblos.

La puesta en marcha de esta politi-

£/ segundo Goetheanum, de Rudolf Steiner, en Dornach, Suiza

ca acarrearia también graves proble-
mas a las universidades, pues en la
practica significaria mas o menos el
desmantelamiento de los departa-
mentos de lenguas (con excepcion
de los de inglés, claro estd), y la re-
duccion casi total de la investigacion
a altos niveles en el campo de los
idiomas, literaturas y culturas extran-
jeras; significaria, asimismo, una gra-
ve amenaza para la estabilidad labo-
ral de los profesores, e incluso un au-
mento del desempleo entre los jove-
nes (las altimas cifras oficiales —fe-
brero 1980— demuestran que éste se
ha agravado en lo que va del ano).
Cabe advertir que, entre 1973y 1979,
las vacantes para los alumnos que
preparan la Agregation y el Capés,
maximos concursos nacionales que
permiten el acceso a la ensenanza,
han sido reducidas, en el caso del
castellano, en un 82.5% para la Agre-
gation, y en un 88.2% para el Capés.

Para los miembros de la Sociedad
de Hispanistas Franceses, dichas me-
didas atentan gravemente contra el
potencial econémico y cultural de
Francia. De ser aplicadas, contribui-
rian al mismo tiempo a una progresi-
va desaparicion de la cultura y el
idioma franceses en el extranjero, a
un reforzamiento de la incompren-
sion entre los pueblos, a la pérdida
de algunos mercados importantes
debido a la ignorancia de la lengua'y
de la cultura de los paises correspon-
dientes, y, por ultimo, a la coloniza-
cién cultural y cientifica, econémica
y politica de Francia, como conse-
cuencia del monolingtiismo anglosa--
jon.

En fin, si hay quienes piensan que
el mundo es un panuelo, habréd que
pensar ahora que, para algunos, los
mas, sin duda, de seguirse esta politi-
ca, el mundo sera un panuelo en el
que se habla inglés. Para los demas
serd un panuelo convertido en una




