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Después de ser nombrado candidato presidencial del Partido
Nacional Revolucionario con el respaldo del general Plutarco
Elfas -Calles, el general Lizaro Cirdenas tenfa su victoria
asegurada para las elecciones de 1934. Sin embargo, el
suprimido Partido Comunista de México particip6 en la lucha
electoral bajo la bandera del Bloque Obrero y Campesino; el
2 de abril de ese afio Herndn Laborde, secretario general del
PCM anuncié que habia sido nombrado candidato del Blo-
que; simultineamente denunciaba el programa del PNR como
una simple copia de los programas hitleristas y del New Deal
de Roosevelt. Aun declarando que la eleccion seria una farsa,
justificaba su candidatura porque daba una oportunidad para
difundir 1a ideologia del Bloque. Durante la campafia acusé a
Cirdenas y a otros dos candidatos de estar apoyados por la
burguesia y la clase terrateniente, y de buscar el favor del
presidente de los Estados Unidos.

Después de su arrolladora victoria en las urnas Cirdenas
tomd posesion el 30 de noviembre de 1934, y casi inmedia-
tamente después el pais padeci6 una ola de huelgas que
alarm6 grandemente a los hombres de negocios. El nuevo
presidente declaré a los periodistas, el 25 de enero de 1935,
que las huelgas debian verse “como una simple manifestacién
del estado de injusticia en el que algunas compaifiias mante-
nian a los trabajadores. . .”

Desde el principio de su gestion, Cdrdenas habia tratado
de unir las diferentes agrupaciones obreras en una Unica
confederacion, como medio para facilitar la ejecucién de su
programa revolucionario y para fortalecer su régimen. Sin
embargo, a través de la Confederacién Sindical Unitaria de
México, los comunistas buscaban el control de las organiza-
ciones proletarias no comunistas y trataron de reforzar el
poder del PCM hasta el punto de conseguir la caida del
nuevo presidente; se negaban a reconocer diferencias funda-
mentales entre Cirdenas y los peleles de Calles que le habian
precedido, y continuaba repitiendo que “‘ni con Calles ni con
Cirdenas”; incluso cuando el gobierno decidi6 legalizar la
existencia del PCM, denunciaron su actitud como demagogia
izquierdista.

Al fin, cuando a mediados de junio de 1935 las declara-
ciones de Calles contra la proliferacion de las huelgas hicie-
ron temer el derrocamiento del gobierno cardenista, la
Confederacién Sindical Unitaria de México (CSUM) se uni6 a
las otras organizaciones de trabajadores para sostenerlo y
firmar un pacto de solidaridad. Se establecid, por ese acuerdo,
un Comité Nacional de Defensa del Proletariado, con la misién
de ocuparse de los conflictos intersindicales y de garantizar la

proteccién de los derechos de los obreros, incluso por una
huelga general si fuera necesario. Se encargé también al Comité
la convocatoria de un Congreso Nacional de Obreros y
Campesinos que tendria por fin crear una organizacién
proletaria Unica.

A fines de junio de ese afio, el lema “Ni con Calles ni con
Cirdenas” se cambié a “Con Cirdenas no, con las masas
cardenistas, si”’, lo que no implicaba cambio de actitud del
PCM hacia el presidente. La Confederacion General de
Obreros y Campesinos de México y los trabajadores ferroca-
rrileros hicieron publico que avalaban la politica cardenista y
la del PNR, el 2 de agosto de 1935, y provocaron una
respuesta editorial en el 6rgano oficial del PCM que denun-
ciaba esas declaraciones como “vicio reformista” y asentaba
que las relaciones con el gobierno tendfan a restringir la
independencia de los trabajadores. Para el editorial, oponerse
a Calles no implicaba apoyar a Cirdenas: “La independencia
es necesaria para aumentar la conciencia de clase del proleta-
riado, porque mientras continie pensando que es el general
Cirdenas quien puede aliviar la situacién de las masas
trabajadoras. .. la clase obrera no puede comprender su
misién histérica; nunca podrd organizarse y preparar sus
fuerzas para la destruccién violenta del régimen capitalis-
ta...” Coincidiendo con la publicaciéon de ese editorial, sin
embargo y significativamente, el Séptimo Congreso de la
Internacional Comunista anunciaba en Mosci una nueva
linea.

IL.

Sobresaltado por la destruccién del movimiento comunista
aleman a manos de Hitler, y alarmado por el resurgimiento
del poder militar en Alemania, Stalin entendi6 que la ola
creciente del fascismo era el resultado de los esfuerzos del
capitalismo por salvarse, para lo cual acudia al despojo de los
obreros y preparaba un asalto imperialista a la Unién Soviéti-
ca. En consecuencia, George Dimitrov dirigi6, el 2 de agosto
de 1935, un comunicado al Séptimo Congreso de la Interna-
cional Comunista en el que apelaba a los partidos comunistas
del mundo para que organizaran frentes populares contra el
fascismo y el imperialismo. Estos debian estar formados por
uniones obreras, ligas campesinas, agrupaciones juveniles,
organizaciones femeninas y partidos politicos de izquierda y
centro.

En el discurso que Laborde dijo ante el Séptimo Congreso
en Mosci hay indicaciones de que los comunistas mexicanos
tomarian una nueva actitud frente al gobierno del presidente
Lizaro Cardenas. Ahi Laborde se refiri6 a “nuestra posicién
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ante el reformismo nacional, el PNR y el gobierno de
Cérdenas, que es sostenido por la gran mayoria de los
trabajadores y de la pequefia burguesia” y declaré que “sin
resolver este problema no podremos aplicar la directiva que
se refiere al Frente Popular, que la delegacion mexicana
acepta totalmente y sin reservas”. Acerca de la linea asumida
por el PCM en relacion al rompimiento reciente entre
Cirdenas y Calles con motivo de la proliferacion de huelgas
por los sindicatos mexicanos, Laborde admitia que
no veramos sino una lucha de facciones complicada por la
rivalidad de intereses econdmicos entre dos pandillas con
el fin de acabar con las luchas de las masas y tranquilizar
al pafs en beneficio del capital extranjero y sus aliados
nacionales. Colocdbamos a Cérdenas en el mismo plano
que Calles y nos limitdbamos a decir a las masas “Ni con
Calles ni con Cdrdenas”, afirmando que ambos estaban
contra el proletariado. Esa postura era equivocada.
Laborde pescd rdpidamente la significacion de la lfnea
marcada por el Comintern, pero los jefes comunistas de casa
tardaron en adaptarse a la nueva situacidn: varias semanas
después del discurso de Dimitrov los articulos del periédico
del PCM, EI Machete, seguian insistiendo en que el cardenis-
mo no se diferenciaba mayormente del callismo. No fue sino
hasta noviembre de 1935 que se pidi6 en voz alta el apoyo
definitivo al régimen de Céirdenas, cuando en el Comité
Central del PCM se discuti6 una carta a los delegados
mexicanos que asistian a la reunién en Mosci. Esa carta
explicaba que el Partido deberfa luchar por la consecusion de
los objetivos del Frente Popular bajo el régimen de Cirdenas,
y que deberia presionar por el aumento de las demandas
populares tanto como la fuerza del movimiento lo permitie-
ra; decia que
. sabemos que la plataforma del Frente Popular sélo
puede realizarse por un gobierno revolucionario popular
que, aunque no sea un gobierno de obreros y campesinos,
puede ser, sin embargo, un gobierno antirreaccionario y
antimperialista, de Frente Popular, que empiece una ver-
dadera lucha para minar no sélo las posiciones politicas
sino también las posiciones econdmicas del imperialismo,
desarrollard todavia mis la lucha de los campesinos por la
tierra, y creard por este camino las condiciones para la
implantacién de la dictadura revolucionaria democritica
de obreros y campesinos que a su vez pondrd las bases para
la dictadura del proletariado y la construccién del socialis-
mo.
En otras palabras, el PCM levantaria un frente controlado
por €l y usarfa esa organizacién para dominar al gobierno.
Ciertamente era un plan mas bien ambicioso para un partido

que no contaba con mas de unos cuantos miles de miembros.
Sin embargo, el Partido confiaba mucho en su habilidad para
influir sobre lideres obreros de izquierda, como Vicente
Lombardo Toledano.

Aunque se habia enfrentado a los comunistas mexicanos
durante varios afios, Lombardo Toledano visitd en el verano
de 1935 la Unidn Soviética, como lider de la CGOCM, y ahi
se entrevistd con Dimitrov, Laborde y otros dirigentes del
Comintern. Ya antes del regreso de Lombardo EI Machete
decia que “estamos ciertos de que su llegada al pars influird
perceptiblemente sobre el impulso a las luchas obreras y
antimperialistas por la fuerza politica y organizativa de las
masas en su combate contra el imperialismo y la reaccién”.
Con el apoyo del presidente, Lombardo Toledano buscaba la
unificacién de todas las organizaciones laborales mexicanas,
sin exceptuar a la CSUM de los comunistas; y a pesar de que
algunos grupos se opusieron, para febrero de 1936 se consti-
tuyd la Confederacion de Trabajadores de México de la que
el propio Lombardo fue secretario general. Ese mismo mes
una delegacion suya asisti6 al Congreso Constitutivo Nacional
del Frente Antimperialista, tenido en México bajo el patroci-
nio del PCM. Laborde insisti6 en el congreso que el Frente
Popular no trataba de establecer un régimen soviético en
México, y que su objetivo era més bien la lucha contra el
callismo y sus aliados imperialistas que procuraban la inter-
vencion de los Estados Unidos para derrocar al gobierno de
Cirdenas. Por su parte Lombardo, a nombre de la CTM,
aval6 los once puntos, del programa del congreso, aunque
pidi6 otro congreso nacional que estableciera lo que él
describfa como ni un partido politico ni una organizacién
obrera, sino una unién de diversos sectores de la sociedad,
explotados por la burguesia nacional y el imperialismo
extranjero.

En la sesion de clausura del congreso s¢ nombrd, para
dirigir al Frente Popular, una comisién permanente con un
comité ejecutivo de catorce miembros. Cudles serian las
funciones de este comité fue una cuestibn que provocd en
los meses siguientes una agfia disputa entre el PCM y la
CTM: seglin Laborde y sus secuaces, que eran mayoria en el
comité ejecutivo, éste constituia la jefatura de un Frente
Popular Mexicano ya establecido; la mayoria de los lideres
de la CTM sostenia en cambio que el comité se habia
nombrado Unicamente con el propdsito de organizar otro
congreso, tal como habia sido recomendado por Lombardo.
El conflicto fue llevado a la primera reunién del Consejo
Nacional de la CTM, donde el 15 de junio de 1936 Valentin
Campa (representante de la Cdmara Unitaria del Trabajo del
Distrito Federal, controlada por comunistas) declar6 que el




Frente Popular Mexicano se habia organizado y funcionaba,
formado por grupos afiliados a la CTM, y que ésta debia
apoyarlo. Fernando Amilpa, como representante de la Fede-
racién Regional de Obreros y Campesinos del Distrito Fe-
deral, sostuvo sin embargo que los grupos afiliados a la CTM
no reconocian al llamado Frente Popular Mexicano y que no
le daria su apoyo a menos que lo decidiera asi el Comité
Nacional de la Confederacién. Se aprobé también la proposi-
cién de Amilpa de que lo més pronto que fuera posible la CTM
convocara un congreso nacional para formar el Frente Popular.

Pasaron los meses estivales de 1936 sin que se convocara
el congreso, pero no por eso mejoraron las relaciones entre el
partido y la confederacion. De lo agrio de su disputa es
indicativa una declaraciéon firmada el 11 de septiembre por
Amilpa y otros lideres de la Federacion Regional de Obreros
y Campesinos del Distrito Federal: en ella protestaban
porque el PCM se aprovechaba del Frente Popular como
medio para adquirir fuerza sobre grupos no comunistas, e
intentaba organizarlos en nuevas federaciones que sirvieran a
sus propios intereses; Amilpa y sus compafieros pedian, pues,
que el Comité Nacional de la CTM repudiara todos los actos
del llamado Frente Popular Mexicano. En respuesta, el
Consejo Nacional curs6 el asunto a un comité de estudio, y
siguiendo las recomendaciones de éste votd una autorizaciéon
para que el Comité Nacional de la CTM convocara a otras
organizaciones politicas y sociales a unirse en la creaciéon de
un Frente Popular Mexicano que acogiera representantes de
los sectores obrero, campesino y politico. Este debia estar
por encima de sectarismos partidarios e ideoldgicos, apoyaria
unicamente aquellas demandas que fueran aprobadas por
todos los grupos politicos, y se abstendria de participar en
politica electoral. Al especificar esto, el Consejo Nacional
resolvi6 que “El Frente Popular Mexicano luchard enérgica:
mente contra el imperialismo, el fascismo y la guerra”.
Concluia que el comité organizador del Frente, dominado
por los comunistas, era innecesaria, pero que seria invitado
para formar el Frente Popular propuesto.

Como podria esperarse, Laborde y otros de los miembros
del comité resintieron la declaracion que lo consideraba
innecesario; :'n embargo aseguraron a Lombardo Toledano
en una carta del 27 de octubre que cooperarian con él. El
guia de la CTM dirigi6 a su vez una carta, fechada el 13 de
noviembre, al PCM, al PNR y al Comité Nacional de Unidad
Campesina invitindolos a participar con.la Confederacion en
un Frente Popular Mexicano y a adoptar una plataforma que
apoyarfa publicamente “todos los actos, leyes y programas
del gobierno progresista del general Lizaro Cirdenas que
signifiquen el mantenimiento de instituciones beneficiosas

para la clase obrera o que defiendan los intereses materiales,
politicos 0 morales de la naciébn mexicana” A nombre del
PNR y del Comité Nacional de Unidad Campesina respondie-
ron Silvano Barba Gonzilez, presidente del primero, y Este-
ban Garcia de Alba, secretario general del segundo, diciendo
que esperaban que la propuesta fuera aprobada por el
Comité Nacional Ejecutivo del partido en su proxima sesion;
alababan la iniciativa como “‘un paso firme en el importante
y trascendental trabajo de unificacién revolucionaria promo-
vido con entusiasmo por el presidente de la Republica,
general Lazaro Cirdenas. . .”

A pesar de tantos prolegémenos el Frente Popular Mexica-
no no se materializ6. A su fracaso contribuyeron sin duda las
fricciones habidas entre la CTM y el PNR con respecto a la
unificaciéon de las ligas campesinas y la organizacién de los
empleados federales, pues Cirdenas, temeroso de que Lom-
bardo adquiriera demasiado poder, se resistia a que esos dos
grupos fueran controlados por la CTM. Igualmente contribu-
y6 la justificada aprehensién de los jefes de la CTM y del
PNR por las tacticas y objetivos del Partido Comunista.

Si bien los voceros comunistas anunciaban su ferviente
deseo de cooperar con otras organizaciones en el apoyo al
gobierno cardenista, continuaron atrayéndose la suspicacia y
la desconfianza por su incesante actividad sobre los sindica-
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tos, su intento de politizar a los miembros del PNR y sus
presiones sobre diversos lideres para que realizaran una
politica comunista. Basta leer las publicaciones del PCM
para comprender que la suspicacia era justificada: por ejem-
plo, en El Machete en el que aparecia el texto de la
aceptacion del Partido a la invitacién de Lombardo, aparecia
también un articulo de Jorge Fernidndez que abiertamente
enunciaba que el objeto de conseguir el control de los grupos
obreros claves era un primer paso para dominar a la Revolu-
cibn Mexicana:

Fundamentalmente, para conseguir la hegemonia sobre el

proletariado en esta revolucién, nuestro partido necesita

expanderse en el estrato decisivo del proletariado, que
consiste en los trabajadores mineros y metalirgicos, los
trabajadores ferrocarrileros, los obreros de petroleos, de
transportes y portuarios, los obreros textiles, los trabaja-
dores de los ingenios y los electricistas, asi como los
jornaleros del campo y los campesinos. Nuestro partido
debe entender que si no enraiza en esos sectores no habra
posibilidad de movilizar a toda la clase obrera como la
clase dirigente en la lucha econdmica, politica y tedrica
que permitird al partido la direccién de la Revolucion

Nacional.

En la cuarta reunion del Consejo Nacional de la CTM se
decidi6 tomar medidas en contra de las organizaciones
influidas por los comunistas y en contra de sus lideres.
Lombardo Toledano expuso la naturaleza del Frente Popu-
lar tal como habia sido propuesto en Mosci, y agregd que
“los camaradas comunistas de México no han entendido o no
quieren entender el alcance histérico y la trascendencia
revolucionaria de la tictica del Frente Popular; tratan de
moverse demasiado rapido dentro de la CTM; desean conse-
guir el control; lo niegan, pero tal cosa es cierta porque los
hechos no pueden esconderse”. Hizo ver que por primera vez
en la historia del PCM los comunistas habian tenido contacto
con la clase obrera, a través de la CTM, y sefiald con
sarcasmo que “los camaradas comunistas, con la actitud
psicolégica de un nuevo rico, han venido a afirmar cosas
contrarias a la realidad; por ejemplo, que ellos han creado la
CTM y que el gobierno del presidente Cirdenas es progresista
porque el Partido Comunista lo vigila de cerca y lo inclina
hacia la izquierda”. Después Lombardo sostuvo que los
comunistas eran en la Confederacién “mis obedientes a la
jefatura de su partido que a la disciplina sindical de la
CTM...” Como paso siguiente el Consejo Nacional resolvid
deponer a tres miembros comunistas de la CTM a menos que
en un plazo de veinticuatro horas hubieran dado noticia
escrita de un boicot en contra de su reunion. Asimismo, se

concedieron quince dias a aquellas organizaciones que habian
participado en el boicot para que expresaran su solidaridad
con la CTM: varias de ellas lo hicieron, pero los tres
miembros del comité se rehusaron y fueron depuestos.

III

Al mismo tiempo que las actividades del PCM provocaban
discordia en la CTM y engendraban mas diferencias que
union, se deterioraban también sus relaciones con el PNR.
En un principio, este fendmeno se desarroll6 a partir del
intento que hizo el PCM de obtener el endoso del PNR de
sus candidatos comunistas para las elecciones del congreso de
1937. El 4 de septiembre de 1935, el Comité Ejecutivo
Nacional del PNR hab{a declarado que obreros y campesinos
tomarian parte activamente en asuntos politicos. Al mismo
tiempo se anuncié que el solo hecho de pertenecer a una
“union revolucionaria” o a una comunidad ejidataria seria
considerado como una prueba de ser miembro del PNR. A
mediados de marzo del afio siguiente un tal Frente Electoral
Popular, organizado por el PCM en el Distrito Federal,
anuncié que Herndn Laborde intentaria ser nombrado candi-
dato para diputado en representacién del quinto distrito de
la capital. Tal declaraciéon hizo que el presidente del PNR,
Silvano Barba Gonzdlez, declarara que los comunistas no
podrian ser nombrados candidatos del PNR aunque estuvie-
ran identificados con organizaciones obreras o campesinas.
Laborde fue entrevistado por un periodista de El Machete;
cuando se le preguntd si continuaria su campafia a pesar de
la oposicion del PNR, respondi6 lo siguiente:

He aceptado el llamado que me hizo el Comité Central

del Partido Comunista Mexicano. Esta resolucién se basa

en las recomendaciones de varias organizaciones obreras
importantes, interesadas en tener en el Congreso un
representante en quien puedan confiar completamente; el

Partido Comunista no podria hacer menos que responder

al deseo de estos obreros. . .

Por lo tanto, la aceptacién de mi candidatura no fue
un acto personal, sino el cumplimiento de una resolucién
de mi partido, un acto de disciplina; y a pesar de las
conocidas declaraciones del Presidente del PNR, continua-
ré en la lucha mientras tenga el apoyo de las organiza-
ciones obreras.

Sin embargo, la mafiana del 11 de abril, no se permiti6 a
los delegados de grupos procomunistas del quinto distrito
que participaran en la convencién del PNR porque no
pudieron mostrar una identificacion adecuada. Asi las cosas,
los seguidores de Laborde hicieron su propia convencién y




anunciaron su candidatura. Después, en una carta dirigida a
la comisibn permanente del Congreso Nacional, el Frente
Popular Electoral explicaba que las credenciales de 83 delega-
dos, que representaban 10 449 votos, habian sido entregadas
a la secretaria general del PNR por el comité ejecutivo de la
Cémara del Trabajo Unitaria del Distrito Federal, desde el 3
de abril, y que no habian sido regresadas. En razén de eso se
pedia que la convencién del partido, referente al quinto
distrito, debia invalidarse y que el PNR debia dejarlo vacante
y respetar el voto popular en las elecciones de julio. También
se tomaron medidas semejantes en relacién a otros candida-
tos comunistas: Herndn Escalante en el cuarto distrito de
Yucatin, Dionisio Encinas en Torredn y Francisco Garcfa
Carranza en Ciudad Juarez.
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A consecuencia de los conflictos electorales, se recrudecieron
las relaciones entre el PCM y el PNR, y disminuyeron las
perspectivas de crear un Frente Popular Mexicano que inclu-
yera a ambos partidos. Después de meses de criticas cada vez
mas fuertes hacia la CTM y el PNR, sin embargo, un articulo
de Hernin Laborde, del 20 de junio de 1937 sefialaba un
brusco cambio. El articulo, titulado “Unidad a toda costa”,
sefialaba que en vista del peligro de una guerra imperialista y
de la amenaza de la reaccién interna en México, “todos los
elementos verdaderamente patridticos, progresistas y revolu-
cionarios, los amantes de la libertad y del progreso y los
enemigos de la reaccién fascista, tienen la obligacién de
combinar sus esfuerzos para que la guerra nos encuentre
unidos”. El problema de la unidad de la CTM le resultaba
ahora de especial importancia: “para nosotros los comunis-
tas, el problema de la CTM se plantea en estos términos:
‘UNIDAD A TODA COSTA’”. Y explicaba el sentido de ese
lema:
Esta férmula nos impone como primera condicion la
supresion de todos los ataques y la controversia piblica
en referencia a las causas de la divisibn. Las causas son
miltiples y habrd tiempo de analizarlas. Numerosos erro-
res y apresuramientos de los diferentes sectores ideologi-
cos de la CTM contribuyeron a crear la situacién en la
que nos encontramos. Pero desde ahora nuestro partido se
abstiene de apuntar y criticar las faltas de otros, particu-
larmente las faltas de los que han tratado de echar sobre
nosotros la culpa de la division.
Més bien, debemos analizar nuestra propia conducta
para descubrir y autocriticar los errores que hayamos
podido cometer y que hayan podido contribuir a crear

una situacién que no deseamos y no buscamos, pero que

fuimos incapaces de evitar.

Todos los errores de nuestro partido, y de cada
comunista en particular deben corregirse y nuestros es-
fuerzos tenderidn a hacer posible el restablecimiento de la
CTM. En este terreno de unidad, nosotros comunistas
debemos hacer concesiones y debemos aceptar los sacrifi-
cios necesarios.

El mismo 20 de junio el Bur6 Politico del PCM resolvid
retirar su candidatura para diputado federal, y simultinea-
mente hizo un llamado a todas las organizaciones laborales y
populares para que apoyaran a los candidatos del PNR y
“presentaran un unico frente contra la reaccién y sus
‘partidos independientes’ en el campo electoral y en todos
los otros campos.

Seis dias después de esto, bajo la estrecha vigilancia de los
representantes del Comintern Earl Browder y Alexander
Trachtenberg, de los Estados Unidos, y Gustavo Machado, de
Venezuela, el Comité Central del PCM inicid una junta con
el propdsito de “corregir nuestros errores aplicando la Iinea
de la Internacional Comunista”, en las palabras de Rafael
Carrillo, que dijo la alocucién de apertura, antes de que el
Comité se enfrascara en la discusion del informe de 48
péginas entregado por el secretario general Laborde. Muchos
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del PNR, la maquinaria del partido no daba iguales derechos
ni iguales obligaciones a todos ellos; se referfa ahi especifica-
mente al hecho de que mientras los empleados gubernamen-
tales eran obligados a contribuir con siete dias anuales de su
sueldo, otros no tenian ninguna responsabilidad econémica
para el sostenimiento del partido. Abolia, pues, la prictica
de las deducciones forzosas, y sin dar mas detalles sobre los
cambios futuros en la estructura del partido, explicaba
que:

Interpretando el sentimiento de los jefes del partido, deseo
asentar que la transformacién indicada tendrd como su
propésito bdsico vigorizar el organismo creado para la
defensa de la Revolucion, ddndole nuevas directrices mas
acordes con el progreso de nuestras masas populares y
purificindolo de ciertas caracteristicas para que pueda
imprimirse en la conciencia del pueblo la incuestionable
verdad de que el proletariado mexicano sigue un curso
comin en su inalterable ruta y forma un tnico e indisolu-
ble grupo capaz de contener el poder de los reaccionarios,
en defensa de los ideales revolucionarios y no de sus
intereses personales.

Céardenas no usaba el término “frente popular” pero las
gestiones iniciadas por los senadores cardenistas y el parecido
entre su proposicién y las del PCM y la CTM (excepto por lo
que se refiere a la inclusion de los militares) lleva natural-
mente a concluir que la transformacién que pedia equivalia a
crear un frente popular en el seno del partido oficial. Puesto
que el PCM habia resuelto apoyar tal proceso, no es de
sorprender que Laborde haya acogido favorablemente las
declaraciones de Céirdenas: “La formacion del Frente Popular
dentro del PNR es el paso mas trascendental y revolucionario
de todos los actos politicos y administrativos efectuados por
Cirdenas, porque pone las bases para la derrota final del
fascismo y de la reaccion en México y para un desarrollo de
la Revolucidon Mexicana extraordinario y sin precedente.”
Después, en la inauguracion de la Conferencia Pedagdgica del
PC, el 14 de febrero de 1938, asentaria que: “La educacion
y el trabajo social de los maestros debe contribuir al
agrupamiento de las masas. .. en el nuevo Partido Nacional
Revolucionario, es decir, en el frente popular que se consti-
tuirda en México el mes proximo por la transformacién del
PNR. )
Laborde escribia en febrero de 1938 en The Communist, en
un esfuerzo por explicar a los comunistas de otros paises la
situacién mexicana:

.. . de hecho existe en México un Frente Popular, puesto

que todas las organizaciones populares, particularmente la

CTM, y que incluye a las organizaciones campesinas, de

jovenes y femeninas, y como es natural el Partido Comu-

nista, apoyan al gobierno y al Partido Nacional Revolucio-

nario. De la misma manera, es claro que la politica de

Cérdenas es una politica muy avanzada de frente popular.
Como Cirdenas no habia invitado al PCM a participar en el
frente popular, como sf habfa sucedido en Francia o Espafi,
Laborde explicaba que:

En México el Partido Nacional Revolucionario es €l
partido de Ia Revolucion en el poder y tiene el apoyo de
todas las organizaciones populares. Puesto que domina la
politica nacional, este partidlo no considera necesario
compartir su poder con otras organizaciones en un frente
unido que le impondria determinadas obligaciones y res-
tricciones.

En cuanto a Lombardo Toledano, en su discurso del 135
de enero de 1938 dicho en una sesidn del Consejo Nacional
de la CTM endoso el plan cardenista para reorganizar el PNR
y asegurd que “la propuesta de la CTM para crear un Frente
Popular Mexicano serd por fin lievada a cabo...” Y en su
discurso del 22 de febrero, ante el primer congreso extraordi
nario de la CTM prometia: “Seremos los mejores soldados
del nuevo partido, sin ambiciones y sin preocuparnos por
puestos o facciones; sblo reclamaremos el derecho de estar
siempre en la vanguardia y la facultad de cumplir nuestro




grupo se decia ortizrubista y otro callista; y sin lugar a duda
consideraba que en esos momentos estaba dando el primer
paso para lograr nuevamente la renovaciéon de la unidad
callista, una unidad del partido, que le permitiera imponerse
al poder presidencial. ’

Ortiz Rubio habia expresado claramente en uno de sus
informes presidenciales: “Lejos por lo mismo de imponer un
criterio personal, de hacer de un hombre, el presidente de la
Republica, el eje unico de la existencia orgdnica del pais, ha
sido la tendencia del ejecutivo de mi cargo constituir al PNR,
real partido nacional orgdnico, en el regulador de nuestra
vida politica.”'' En aquellos momentos una declaracién de
tal indole era una abierta confesion del dominio absoluto del
Jefe Mdximo y de como el partido era medio de tal dominio.

Las primeras reacciones a lo dicho por Calles parecieron
confirmar su efectividad. Su llamado repercutié en la gran
caja de resonancia de los representantes del partido a las
diferentes instancias nacionales: llegé asi a su maximo la
presion ejercida por el Jefe Mdximo y por el Partido
Nacional Revolucionario sobre el presidente de la Republica.
La comisién permanente del Congreso de la Unién felicité a
Calles por sus patridticas declaraciones, y lo mismo el BNR
de senadores y la mayoria del de diputados, para quienes el
jefe condenaba “enérgicamente la actitud del grupo titulado
ala izquierda al pretender dividir al BNR de la Cdmara en
dos sectores.”"? La misma ala izquierda intent6 defenderse
diciendo que adoptaba posturas ideoldgicas y no seguia una
politica personalista, pero tuvo que justificarse explicitando
que no tenia “la autoridad moral suficiente para discutir las
admoniciones lanzadas por el Gral. Calles en contra de las
organizaciones obreras. ..”, y seflalando que “discrepan res-
petuosamente de la opiniéon del Jefe Mdximo de la Revolu-
cion.”t?

La situacién era evidentemente critica, pero Cirdenas se
mantuvo firme frente a la ofensiva callista. Como lo demos-
traria mds adelante en diferentes oportunidades, pareceria
que el hombre se acrecentaba y daba lo miximo precisamen-
te cuando se topaba con obstdculos e impedimentos. Lazaro
Cdrdenas habia sembrado, tanto durante su gobierno en
Michoacdn como en su gira electoral y en su medio afio de
gobierno presidencial, y ahora tenia qué cosechar. Numero-
sos sindicatos obreros se unieron de inmediato en una
declaracion publica bajo el titulo de Respuesta de los
trabajadores a P. E. Calles, en que se oponian a las declara-
ciones del jefe y manifestaban que defenderian con todos los
medios en su haber sus propias derechos.

Una postura similar fue adoptada por la Confederacién
Campesina de México. No cabe duda que la dindmica accién

de las fuerzas populares fue de enorme imporcancia en esos
criticos momentos, pero considerames que el factor decisivo
lo constituy6 la postura adoptada por el mismo Cardenas.
Los factores sociales y econdmicos son evidentemente de
trascendental importancia en el devenir historico, pero tam-
bién lo son aquellas personas que los toman en cuenta y
saben manejar su influencia determinante. Suele decirse que
los resultados de la guerra se hallan determinados por la
planificacién, los entrenamientos y la preparacién anterior a
la misma. Cirdenas se encontraba preparado para la lucha.
Una incansable labor le habia logrado el apoyo de las fuerzas
populares, cuya fortificacién y unificacion habia propiciado
constantemente; y actué de la forma indicada para contar,
llegado el momento, con ¢l respaldo decisivo de las fuerzas
militares que se mantuvieron fieles al régimen constitucional.

El 14 de junio, un dia antes de la reestructuracion del
gobierno y de la depuracién de los elementos que estaban en
él, Cdrdenas contesté a las acusaciones callistas. En primer
lugar sefiald que ... determinados grupos politicos del
mismo grupo revolucionario... se han dedicado con toda
safla y sin ocultar sus perversas intenciones, desde que se
inicié la actual administracién, a oponerle dificultades no
s6lo usando la murmuracién que siempre alarma, sino que
recurriendo a - procedimientos reprobables de deslealtad y
traicion”.'* Cdrdenas conclufa asf con la pretendida unidad
partidaria, y pasaba luego a considerar las huelgas como “la
consecuencia del acomodamiento de los intereses represen-
tados por los dos factores de la produccion, y que si causan
algin malestar y aun lesionan momentineamente la econo-
mia del pais, resueltos razonablemente y dentro de un
espiritu de equidad y de justicia social, contribuyen con €l
tiempo a hacer mds soOlida la situacion econdmica...”, y
agregaba que llevard adelante el Plan Sexenal sin que le
im??rte la alarma de los representantes del sector capitalis-
ta.

Pero tan importante como lo anterior, es el destacar que
Cdrdenas comienza su contestacién, segiin sus propias pale-
bras, “en mi caricter de Presidente Constitucional de los
Estados Unidos Mexicanos...”, y que insiste sobre ello
repetidamente durante su corta contestacion: “‘El Ejecutivo
Federal estd dispuesto a obrar con toda decisién. ..” o “por
ninglin motivo el Presidente de la Republica permitird exce-
sos de ninguna especie. ..”, y finalmente expresa que “en el
puesto que fui electo por mis conciudadanos, sabré estar a la
altura de mi responsabilidad”.

Cardenas antepone el presidencialismo al maximato. Pero
més aln, en la unidad orginica que constituian el partido
unico y el gobierno nacional, Cdrdenas invertird los términos,




golpes de pecho hubo en las sesiones del 26 al 30 de junio,
en relacién al malhadado fracaso de lograr la politica de
frente popular. Al cabo de esos cinco dias de introspeccién y
autocritica el Comité Central adopt6 una resolucién de
“unidad a toda costa”, con una explicacion de la division de
la CTM y sus consecuencias, una relaciéon de las causas que
habian llevado al rompimiento y de los errores ticticos del
PCM , un anilisis de las desviaciones de la linea trazada por
el Comintern, un bosquejo del nuevo curso que debia
seguirse para reestablecer la unidad con la Confederacion y
constituir el Frente ~Popular Mexicano, y un plan para
fortalecer el PCM por medio del adoctrinamiento y la
disciplina rigurosos. Como muestra de los buenos deseos y
del propdsito de recuperar la confianza de la CTM, la
resolucién declaraba que: “Los comunistas deben trabajar
para la inmediata creacién de un Frente Popular completo,
que incluya a nuestro partido; pero si el Frente Popular se
constituyera sin nuestro partido, los comunistas deben apo-
yar el movimiento, sin perjuicio de continuar trabajando para
la incorporaciéon del partido.” Y también asentaba que:
“Para ser consistentes y eliminar cualquier motivo que haga
perder la confianza en la sinceridad y la buena fe del
partido, es necesario, en términos generales, apoyar a los
candidatos de la CTM y del PNR, agrupando la mayor
cantidad de fuerza contra los candidatos reaccionarios.”

En su discurso de clausura Laborde confesaba que: “Fui-
mos impacientes, intolerantes, inflexibles; no entendimos por
qué otros lideres no actuaban como hubiéramos querido; no
entendimos que de cualquier forma la unidad de la CTM
constituia en si misma una fuerza revolucionaria formida-
ble...” y se declaraba dispuesto a “aceptar incondicional-
mente las resoluciones de la cuarta reunidon del Consejo
Nacional de la CTM.. . nos rendimos ante nuestros herma-
nos de la CTM para no tener que rendirnos después al
fascismo! ”

Como invitacién a la paz el Comité Organizador del
Frente, controlado por comunistas y que tanta controversia
habia suscitado, notifico a la CTM el 28 de julio de 1937
que habia resuelto disolverse. Citaba las condiciones naciona-
les e internacionales que hacian necesaria la creacion de un
frente popular, y explicaba su decision puesto que no queria
que pudiera considerirsele un obstdculo para ello.

v

El 25 de octubre de 1937 el Bloque Revolucionario de la
Camara de Senadores aprobd una propuesta del doctor Julidn
Garza Tijerina que pedia la integracion permanente de los

sectores revolucionarios en un frente popular. La idea era en
México vieja de dos afios, pero la novedad de Garza Tijerina
consistia en que daba por hecho que el frente ya existia para
fines electorales, en la forma del PNR, puesto que éste
prohijaba como candidatos a las cimaras a muchos propues-
tos por las organizaciones obreras y campesinas. Lo que él
proponia era una unién mas formal de los sectores obrero,
campesino y popular —cada uno conservando su personalidad
en los asuntos internos—, para una lucha mis efectiva contra
“la guerra imperialista, la reaccién y el fascismo”. Enseguida
el presidente del Bloque, licenciado Francisco Castellanos,
nombro un comité de cuatro miembros, senadores cercanos a
obreros y campesinos, con el fin de organizar oficialmente el
frente.

Como no parecia que fuera a invitarse al PCM a participar
en el frente, su comité central resolvio en las juntas del 4 al
6 de diciembre que cualquier comunista podria individual-
mente afiliarse al PNR a modo de poder participar en la
creacion del organismo. No fue, sin embargo, sino hasta el
19 de diciembre que Céirdenas inicié lo que venia a ser un
partido oficial con una estructura de frente popular. En un
manifiesto dirigido a la nacién sefialaba que aunque los
campesinos, los obreros, los empleados piblicos y los miem-
bros del ejército eran todos considerados miembros activos




del PNR, la maquinaria del partido no daba iguales derechos
ni iguales obligaciones a todos ellos; se referia ahi especifica-
mente al hecho de que mientras los empleados gubernamen-
tales eran obligados a contribuir con siete dias anuales de su
sueldo, otros no tenian ninguna responsabilidad econémica
para el sostenimiento del partido. Abolia, pues, la prictica
de las deducciones forzosas, y sin dar mis detalles sobre los
cambios futuros en la estructura del partido, explicaba
que:

Interpretando el sentimiento de los jefes del partido, deseo
asentar que la transformacién indicada tendrd como su
propdsito bdsico vigorizar el organismo creado para la
defensa de la Revolucién, dindole nuevas directrices mas
acordes con el progreso de nuestras masas populares y
purificindolo de ciertas caracteristicas para que pueda
imprimirse en la conciencia del pueblo la incuestionable
verdad de que el proletariado mexicano sigue un curso
comin en su inalterable ruta y forma un Gnico e indisolu-
ble grupo capaz de contener el poder de los reaccionarios,
en defensa de los ideales revolucionarios y no de sus
intereses personales.

Cirdenas no usaba el término “frente popular”’ pero las
gestiones iniciadas por los senadores cardenistas y el parecido
entre su proposicion y las del PCM y la CTM (excepto por lo
que se refiere a la inclusion de los militares) lleva natural-
mente a concluir que la transformacién que pedia equivalia a
crear un frente popular en el seno del partido oficial. Puesto
que el PCM habia resuelto apoyar tal proceso, no es de
sorprender que Laborde haya acogido favorablemente las
declaraciones de Cirdenas: “La formacién del Frente Popular
dentro del PNR es el paso mas trascendental y revolucionario
de todos los actos politicos y administrativos efectuados por
Cirdenas, porque pone las bases para la derrota final del
fascismo y de la reaccién en México y para un desarrollo de
la Revolucién Mexicana extraordinario y sin precedente.”
Después, en la inauguracién de la Conferencia Pedagogica del
PC, el 14 de febrero de 1938, asentaria que: “La educacion
y el trabajo social de los maestros debe contribuir al
agrupamiento de las masas. .. en el nuevo Partido Nacional
Revolucionario, es decir, en el frente popular que se consti-
tuird en México el mes proximo por la transformacién del
PNR. .
Laborde escribia en febrero de 1938 en The Communist, en
un esfuerzo por explicar a los comunistas de otros paises la
situacién mexicana:

...de hecho existe en México un Frente Popular, puesto

que todas las organizaciones populares, particularmente la

CTM, y que incluye a las organizaciones campesinas, de

jovenes y femeninas, y como es natural el Partido Comu-

nista, apoyan al gobierno y al Partido Nacional Revolucio-

na}rio. De la misma manera, es claro que la politica de

Cérdenas es una politica muy avanzada de frente popular.
Como Cirdenas no habia invitado al PCM a participar en el
frente popular, como sf habia sucedido en Francia o Espafia,
Laborde explicaba que:

En México el Partido Nacional Revolucionario es el
partido de la Revolucion en el poder y tiene el apoyo de
todas las organizaciones populares. Puesto que domina la
politica nacional, este partido no considera necesario
compartir su poder con otras organizaciones en un frente
unido que le impondria determinadas obligaciones y res-
tricciones.

En cuanto a Lombardo Toledano, en su discurso del 15
de enero de 1938 dicho en una sesion del Consejo Nacional
de la CTM endosb el plan cardenista para reorganizar el PNR
y aseguré que “la propuesta de la CTM para crear un Frente
Popular Mexicano serd por fin llevada a cabo...” Y en su
discurso del 22 de febrero, ante el primer congreso extraordi-
nario de la CTM prometia: “Seremos los mejores soldados
del nuevo partido, sin ‘ambiciones y sin preocuparnos por
puestos o facciones; solo reclamaremos el derecho de estar
siempre en la vanguardia y la facultad de cumplir nuestro




deber antes que ningiin otro sector.”

Se fij6 el 30 de marzo para la reunién que la Asamblea
Nacional Constitutiva reorganizara el partido oficial. El nue-
vo partido, llamado Partido Revolucionario Mexicano estaba
compuesto por cuatro sectores: obrero, campesino, popular y
militar; y debia asegurar un cambio tranquilo del poder para
1940. El 8 de noviembre de 1938 aniversario de la revolu-
cién bolchevique, decia Laborde:

Una vez mas el Partido Comunista exhorta al pueblo para

que se una en el seno y en torno al PRM, contra sus

enemigos interiores y exteriores. Seremos invencibles. Uni-
dos en el PRM, elaboraremos e impondremos, segin la
voluntad de la mayoria, un programa revolucionario de
gobierno para el periodo 1940-1946 y llevaremos a la

presidencia de la Repiiblica a un hombre que desarrolle y

continte la labor revolucionaria de Cérdenas.

Poco después informaba que el Politburé del PCM habia
decidido no presentar candidato comunista a la presidencia
para 1940, sino que apoyaria al candidato del PRM. Luego,
en su informe al Séptimo Congreso del PCM propuso que la
importante cuestion de sostener al candidato del PRM era
algo que deberia dejarse al Comité Central, quien se guiaria
por la siguiente frase: “Unidad del PRM y de las organizacio-
nes populares con un candidato que garantice la continuidad

de la politica del general Cirdenas y que prometa luchar por
el programa elaborado por el PRM”.

Cirdenas fue atacado frecuentemente por politicos de
derecha, hombres de negocios y directores de periddicos que
achacaban a sus programas (en especial la educacién socialis-
ta, la reforma agraria y la nacionalizaci6n de los ferrocarriles
y de la industria petrolera) de estar inspirados en el comunis-
mo.

El despreci6 o contradijo esos ataques y no tomé en
cuenta las peticiones en el sentido de que los miembros del
PCM fueran excluidos de los puestos publicos. Asi, cuando
un periodista de La Prensa insinudé que los ferrocarrileros y
maestros comunistas constituian un peligro para el pais,
Cirdenas habria respondido: “Cualquier partido que trabaje
por el bienestar del pueblo no es perjudicial.” El 6rgano del
PCM hizo alarde de esas palabras; Cédrdenas, sin embargo,
recibi6 a menudo las criticas de los comunistas en dos
respectos: su fracaso en establecer relaciones diplométicas
con la Unién Soviética y el permiso otorgado en enero de
1937 y a solicitud de Diego Rivera, a Le6n Trotsky para
ingresar al pafs y establecer su residencia en la ciudad de
México.

Por lo que toca a su politica en relacién con Espafia,
Cardenas ‘tuvo el sélido respaldo del PCM. Durante el
periodo de la guerra civil el gobierno mexicano dio apoyo
moral y ayuda material a la causa republicana, y después del
triunfo de los falangistas, mientras se negaba a reconocer el
régimen de Franco abria las puertas a miles de refugiados
republicanos. Ante la firma del tratado Hitler-Stalin, y luego
del estallido de la Segunda Guerra Mundial, sin embargo, el
PCM censur6 a Cirdenas por no haber denunciado el conflic-
to como una ‘““guerra imperialista”. El hecho de que conde-
nara la agresién soviética a Finlandia en diciembre de 1939
le acarre6 mayores criticas por parte del PCM.

En lo interno, el Partido aval al general Manuel Avila
Camacho, favorecido por Cirdenas como candidato presiden-
cial del PRM en 1940. Al mismo tiempo hizo hincapié en el
peligro de una rebelion armada de los secuaces del general
Juan Andreu Almazin, considerado “reaccionario”.

VL

El secretario general Laborde anuncié en octubre de 1939
que el Comité Nacional del PCM habfa decidido convocar un
congreso extraordinario del partido, para abocarse a las crisis
resultantes de la guerra europea y de la proximidad de las
elecciones. Justificaba la necesidad del congreso extraordina-
rio por los defectos del PCM en cuanto a su politica y su
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organizacién, y asentaba que no habia podido colocarse a la
vanguardia de las luchas politicas y econémicas: “Nos move-
mos mis 0 menos tranquilamente, a la zaga del régimen
revolucionario, aplaudiéndolo, y a la zaga de las organizacio-
nes de masas del PRM, apoyédndolas, coooperando con ellas
en una posicion de segunda fila.” Después de haberse
diferido tres veces, el congreso se reunid en la ciudad de
México entre el 19 y el 24 de marzo de 1940. El retraso se
debfa sin duda a las purgas que se llevaron a cabo en su seno
antes. de la reunién; se habia establecido al efecto una
comisiébn nacional, presumiblemente por orden del Comin-
tern, cuyo presidente era Andrés Garcia Salgado, que habia
servidlo como comisario politico de brigada en el ejército
republicano espafiol. Ante la imposibilidad de demostrar
“una actitud de franca y leal autocritica”, Laborde y su
brazo derecho Valentin Campa fueron destituidos de la
secretarfa y la citada comision paso a dirigir el partido.

Dionisio Encinas, nuevo secretario general del PCM pre-
sentd el informe mis importante al congreso extraordinario,
gran parte del cual se dedicaba a defender la politica
soviética exterior, y en el que describia la actitud del
gobierno de Cirdenas hacia Finlandia como “verdaderamente
incomprensible”. También condenaba la linea “sectario-opor-
tunista” de la direccidon del partido en relacién a Cirdenas y
deploraba el fracaso del PCM en establecer un verdadero
frente popular.

Al informar acerca de los trabajos de la comision purgado-
ra, Garcia Salgado sefiald casos de corrupcién y traicion
dentro del partido, y declaraba que algunos puestos dentro
de él se habian asignado a masones, reaccionarios y trotskis-
tas. Como ha hecho ver el profesor Karl Schmitt, esta
explicacién oficial de la necesidad de la purga, no suena
cierta; y supone que “la respuesta puede encontrarse, en
parte, en la oposiciébn de Laborde y Campa a las bien
conocidas intenciones de Stalin para librarse de Trotsky”. De
hecho esa fue la interpretacién del propio Trotsky al princi-
pio de la purga: “lo que sucedid, muy probablemente, fue
que la GPU encontrd cierta oposicion entre los dirigentes del
Partidlo Comunista, que se habfan acostumbrado a una
coexistencia pacifica, y que tal vez temian consecuencias
politicas y policiacas muy desagradables de un intento de
asesinato. Esta es la fuente de la acusacion de ‘trotskismo’ en
su contra. Quien se oponga a un atentado contra la vida de
Trotsky es, evidentemente, un ‘trotskista’.”

El 24 de mayo, apenas dos meses después del congreso
extraordinario, un grupo de alrededor de veinte hombres
armados atacd la casa de Trotsky en Coyoacdn. A pesar de
que su recdmara estaba sembrada de bala, él escapé ileso,

aunque Robert Sheldon Harte, joven estadounidense que
hacia guardia, fue raptado por los atacantes: un mes después
la policia encontré su cuerpo con dos tiros. Hubo varios
arrestos, y el capitin de los asaltantes resultd identificado
como el muralista David Alfaro Siqueiros, veterano de la
Revolucidon Mexicana y de la guerra de Espafia, y comunista
de tiempo atrds, pero no fue arrestado sino hasta fines de
septiembre. Mientras tanto, el 20 de agosto Trotsky cafa
mortalmente herido por Ramoén Mercader, comunista espafiol
que habia logrado entrar a la casa de Coyoacin valiéndose de
su amante, Sylvia Ageloff. El asesino fue aprehendido en la
escena del crimen y Trotsky moria al dia siguiente.

Aunque la identidad de Mercader y sus concesiones con la
Unién Soviética no se pudieron establecer desde luego,
Cardenas hizo una denuncia publica del asesinato el 30 de
agosto. Después de sefialar que los miembros del Partido
Comunista habian gozado de libertad y respeto durante su
gestion, declar6: “.. si han decidido que sirven mejor a sus
intereses cuando abandonan el campo de la cooperacion con
los obreros organizados de México para su mejoria progresiva
y la defensa del sindicalismo, y si se han aliado con una
potencia extranjera que lleva a cabo actos de agresién contra
la soberania de este pafs, organizando ataques armados junto
con elementos mexicanos y extranjeros, cometiendo crime-
nes que deshonran a la civilizacion y que ponen en duda la
capacidad del gobierno y del pueblo de México para mante-
ner en la capital de la Repiblica una situacién de seguridad
y tranquilidad para los ciudadanos que en ella residen, tales
elementos han cometido el crimen de traicion contra el pafs,
han prostituido sus doctrinas de redencién y de progreso del
proletariado; evidentemente han dafiado a su pais cometien-
do un crimen que la historia registrard como deshonroso para
quien lo haya inspirado y como nefasto para quien lo haya
consumado y haya cooperado en su ejecucién”.

Algunos dias después los periodistas preguntaron a Cérde-
nas si su gobierno tenfa intenciones de hacer algo contra el
Partido Comunista. Su respuesta fue que no habia planes de
“atacar ninguna institucién”, pero hizo hincapié en que su
gobierno desaprobaba a los Elementos que se colocan fuera
de la ley”. No obstante, durante los dos meses restantes de
la gestion cardenista el sentimiento anticomunista aumento
en México y se dej6 oir por boca de algunos sindicalistas y
de miembros de las Cdmaras. En respuesta a varias informa-
ciones periodisticas en el sentido de que algunos senadores
habrian decidido lanzar una campafia anticomunista, el direc-
tor del drgano oficial del PRM lo negé por escrito enfatica-
mente e insisti6 en que el cercano gobierno de Avila
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Camacho continuaria la politica de Cirdenas respecto del
Partido Comunista. Sin embargo, el 29 de noviembre, un dia
antes de que Cirdenas dejara la presidencia, la policia llevo a
cabo allanamientos en las oficinas centrales del PCM, en otra
oficina y en una residencia particular de la ciudad de
México. A la luz del asesinato de Trotsky las autoridades
mexicanas no desatendieron el rumor de un complot comu-
nista que pretendia matar a Cirdenas y a Avila Camacho,
junto con el vicepresidente de los Estados Unidos —de visita
en México— y otros personajes. Se informé que un total de
89 personas habian sido arrestadas en el curso de los
allanamientos; hubo tiros, algunas personas resultaron heridas
y el mayor Guillermo Garcia Gallegos perdié la vida. Asi
pues, las relaciones entre el PCM y el gobierno habian
llegado a un punto critico al final de la gestién de Lizaro
Cérdenas.

VIL

A modo de resumen, se puede sefialar que las ticticas del
PCM sufrieron varios cambios durante el periodo de 1934 a
1940. Primero atacado, luego tolerado y finalmente aclama-
do por el PCM como un presidente progresista, Cirdenas
sucesivamente le dio libertades politicas ante su oposicién y
aceptd el apoyo -cuando los intereses de su administracion
parecfan coincidir con los de los comunistas. El movimiento
de frente popular atrajo en ese tiempo a gran cantidad de
gente en todas partes, cuando los problemas econémicos
internacionales aumentaban y la ola del fascismo amenazaba

tragarse al mundo. Un politico menos nacionalista y menos
fino se habria entregado junto con su organizacion politica y
su gobierno en manos de los comunistas militantes. Aunque
Cérdenas fuera de tendencia izquierdista, era suficientemente
nacionalista y realista en su andlisis de ‘la situacién local e
internacional para no dejarse llevar por las ticticas comunis-
tas y anteponer los intereses del Comintern sobre los de
México o dejar que se debilitara la fuerza de su gobierno.

En sus intentos de organizar el frente popular mexicano
de marras tal como lo habia propuesto el séptimo congreso
del Comintern, los dirigentes del PCM se desligaron de los
jefes de la CTM y del PNR que rehusaban aceptar la
direccion comunista. Asi, el movimiento del frente popular
fracas6 aunque los comunistas se hayan inclinado més tarde
ante sus oponentes, en un intento desesperado por conseguir
su cooperacién. Quizd inspirado por la idea del frente
popular, Cirdenas, sin embargo, no dejé participar al PCM en
la reestructuracién del PNR segin el modelo de los cuatro
sectores. La posibilidad de mejorar las relaciones entre el
Partido Comunista y el gobierno vinieron a menos violen-
tamente durante los Gltimos quince meses de la administracién
cardenista.

NOTA:

El ensayo del profesor Brown, de la Baylor University, estd apoyado
en abundantfsimas notas que acuden a una muy amplia variedad de
fuentes, principalmente de publicaciones periddicas —las mas de ellas
mexicanas—, en folletineria y en estudios académicos sobre la mate-
ria. Por las caracteristicas tipogrificas de nuestra revista ha sido
imposible conservarlas aqui. (Editor)




